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The tradition of the Great Rebellion against Naram-Sin is known through royal 
inscriptions and various literary works. This event holds significance for two 
main reasons: first, Naram-Sin's elevation to divine status following the 
suppression of a widespread revolt; second, the profound impact it had on the 
historical memory of Mesopotamian people, particularly influencing later 
literary works. According to Naram-Sin's own inscriptions, the rebellion was 
so severe that it seemed as though all the lands under his command had risen 
against the king of Akkad. The rebellion was ultimately quelled through the 
intervention of the goddess Ishtar-Anunitum, after which Naram-Sin, with the 
prayers of the Akkadian people and divine approval, was elevated to godhood. 
This article offers a comprehensive analysis of the Great Rebellion against 
Naram-Sin, examining the narrative of the Great Revolt inscription alongside 
related literary works. The historicity of the rebellion, its geographical scope, 
and the purposes behind the composition of these texts will be discussed. 
Finally, the research will explore whether the key events of the Great Rebellion 
are historically grounded, and how later literary texts employed this theme for 
propaganda, to interpret contemporary events, or simply as works of fiction. 
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1. Introduction 
The Great Revolt against the fourth ruler of the Akkadian dynasty (ca. 2261–2206 BCE) is presented 
in the royal inscriptions as an almost universal uprising: “the four quarters of the world rebelled at the 
same time.” In a single year the king of Akkad fought nine battles, eradicated every opposing enemy 
with the decisive help of Ishtar-Anunitum, crushed the rebel cities, conquered Magan across the Lower 
Sea, and was immediately granted an honour with no precedent in earlier Mesopotamian tradition—to 
be deified as a living god. The citizens of Akkade, with consent, erected a temple for him and 
acclaimed him “god of Akkade.” The crisis therefore marks both the ideological high point of the 
world’s first territorial empire and the historical origin of divine kingship in Mesopotamia. 
Within a few centuries the revolt had become one of the most intensively reworked episodes in ancient 
Near Eastern literature. Old Babylonian scribes produced a varied cycle of compositions—some in 
pseudo-royal style, others openly epic or tragic—while a later Hittite version relocated the entire 
narrative onto Anatolian geography. The present study offers a complete synthesis of the whole 
tradition, from the original Old Akkadian inscriptions and their copies to its vast and diverse literary 
future. 
 
2. Discussion 
The royal version survives primarily in Old Babylonian copies of a lost monumental inscription. It 
describes two subsequent coalitions—a northern alliance headed by Iphur-Kish of Kish and a southern 
one led by Amar-girid of Uruk—that together included every major centre in Sumer and northern 
Babylonia. Naram-Sin defeats both of them through divine intervention, destroys Kish and Uruk, and 
even sets sails to Magan. An Old Akkadian school tablet from Eshnunna confirms the same rebel 
leaders. Contemporary Old Akkadian inscriptions repeatedly boast of “victory in nine battles in a 
single year” and explicitly relate the revolt’s suppression to the award of divine status. A real 
widespread rebellion confined to the Mesopotamian center almost certainly occurred and directly 
triggered the unprecedented grant of living divine status. 
Later literary texts diverge sharply from this victorious narrative. Although the Pseudo-inscriptional 
text from Mari and the Geneva version remain closest to the royal version, they introduce a striking 
ideological reversal: the king’s grandfather is portrayed as the kind liberator of Kish, casting the later 
rebellion as base ingratitude; Iphur-Kish is elected by an assembly of elders—a purposeful Amorite-
period anachronism that questions divine autocracy. The Hittite Version replaces Mesopotamian cities 
with Anatolian ones, converting the story into a local heroic archetype. 
More dramatic compositions mix the revolt with motifs of barbarian invasion: the enemy appears as 
semi-demonic hordes “without flesh or blood” or as commanders leading cosmic armies. The king is 
driven to the edge of annihilation and despair before divine intervention, shifting the focus from 
celebration to tragic contemplation on the limits of royal power. Throughout most Old Babylonian 
versions, Naram-Sin’s image darkens while his grandfather Sargon is idealized—In contrast to the 
original Akkadian propaganda. Each retelling serves specific contemporary purposes: legitimizing 
invasions against northern rivals, defending electoral monarchy, creating prestigious precedents for 
suppressing revolts, or offering heroic models to foreign rulers. 
 
3. Conclusion 
A major historical rebellion did take place almost for sure, and its successful suppression enabled the 
first living deification of a ruler in Mesopotamian recorded history. However, almost soon after, this 
event ceased to be only a historical incident and became a malleable cultural myth that later 
generations reformed for propaganda, political criticism, morality, and entertainment. Old Babylonian 
scribes did not merely preserve an old victory; they transformed it into a mirror reflecting their own 
concerns about power, legitimacy, and the boundary between the human and the divine. The Great 
Revolt certainly stands as an obvious illustration of the living, creative nature of Mesopotamian 
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historical memory—a resource that was continuously revised to make sense of new realities of later 
periods long after the empire itself had collapsed. 
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شناسیم. اهمیت این  اي سلطنتی، و آثار ادبی متعددي می هاي کتیبه سین را از طریق رونوشت روایت شورش بزرگ علیه نرام 
است. و دوم،  سین در پی سرکوب یک شورش سراسري، خود را به مرتبۀ الوهی ارتقاء داده که نخست، نرامواقعه در این است 

است. بنا بر ادعاي  النهرین و به ویژه، آثار ادبی دوران متاخر گذاشته این موضوع، تاثیر شگرفی بر حافظۀ تاریخی مردم بین
هاي تحت فرمان وي، بر شاه اکده  که گویی تمام سرزمین سین، این شورش به قدري شدید بوده هاي خود نرام کتیبه

سین پس از آن، با دعاي مردم اکده و -انونیتوم، تماما سرکوب شد و نرام-اند؛ شورشی که نهایتا با خواست الهه ایشتر شوریده
سین -علیه نرامکوشیم تا معرفی جامعی از موضوع شورش بزرگ  رضایت خدایان، به درجۀ خدایی رسید. در این مقاله، می

شوند،  ارائه کنیم. بدین ترتیب، روایت کتیبۀ شورش بزرگ و همچنین، آثار ادبی مربوط به این روایت، بررسی و مقایسه می
شود و اهداف تدوین این متون ادبی و بستر تاریخی  سین و دامنۀ آن به بحث گذاشته می بودن شورش در دوران نرام تاریخی

سین، بر پایه واقعیت -این تحقیق بررسی خواهیم کرد که آیا وقایع اصلی  شورش بزرگ علیه نرامشود. در  ها تشریح می آن
است یا خیر؛ و متون ادبی متاخر، چگونه براي اهداف تبلیغاتی، تبیین رویدادهاي عصر خود، یا صرفا به عنوان آثار ادبی، از این 
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 . مقدمه 1   
توان او را  سین، چهارمین فروانرواي اکد و نوة سارگن اکدي، بنیانگذار این سلسله بود که می نرام

به تعبیري، مقتدرترین فرمانرواي این سلسله دانست. دوران اکد یا همان دوران سارگنی، با 
اي در  یاسی ریشههاي س النهرین براي نخستین بار و ایجاد سنت سازي سیاسی تمام بین یکپارچه

شود و مطالعۀ این دوره، فهم بهتري از وضع خاور نزدیک  تاریخ خاور نزدیک باستان شناخته می
حدود سین ( رسد نرام کند. اینگونه که به نظر می هاي سیاسی ارائه می باستان، بویژه در سنت

اي دست و  )  در سلطنت نسبتاً طولانی خود، مجبور شد تا با شورش سراسريپ.م 2261-2206
هاي حکومت را مستحکم نمود و چنان جایگاهی پیدا کرد که  پنجه نرم کند که در پی آن، پایه

توانست خود را به مقام خداوندي ارتقا دهد. خاطرة این واقعه، در آثار تاریخی و ادبی بازتاب 
النهرینی مشهور اي یافته و از این رو، بررسی این واقعه، اهمیت فراوانی دارد.  روایت بین گسترده

شناسیم. با این حال، منابع دست اول به شورش بزرگ را از طریق آثار مکتوب متعددي می
سین، در دست نیستند. نخستین متنی که به  مناسبی براي بازسازي این واقعه در دوران نرام

نتی هاي سلطهاي دوران بابل قدیم از کتیبهپردازد را از طریق رونوشتکلیات این شورش می
ترین آثار مکتوب در هزارة سوم پ.م.، و ). این اثر، یکی از طولانیRIME 2 1.4.6شناسیم (می

-). باید توجه داشت که بسیاري از کتیبهFoster 2016: 326شود (شاهکاري در نوع خود شناخته می
یم که هاي دوران بابل قدهاي سلطنتی دوران اکد را نه به طور مستقیم، بلکه از طریق رونوشت

شناسیم. پژوهشگران، تردیدهاي فراوانی به اعتبار و میزان شدند میدر نیپور و یا اور نگهداري می
رسد که آثار بسیاري از جمله اثر اند؛ به نظر میها به متن اصلی وارد کردهوفاداري این رونوشت

 Liverani 2014: 152; Michalowski 2020: 695-6; Glassnerاند (الذکر، دستخوش تغییراتی شدهفوق

2004: 14ff.سین، که جزئیات این شورش را مستقیما  اي از دوران نرام ). در واقع، هیچ کتیبۀ اصلی
وارتر ـتشریح کند در دست نیست. این موضوع، بررسی میزان تاریخی بودنِ این روایات را دش

طنتی دوران ـهاي سلز کتیبهکند (بنگرید به فصل چهارم از این مقاله). با این حال، تعدادي امی
جانبه در این دوران سین، حاوي اطلاعات و اشاراتی هستند که گویا به وقوع شورشی همه نرام

 ;J. Westenholz 1997: 223ffشناسیم (اي را از اشنونا میکنند. در این میان، متنی مدرسهاشاره می

Jacobsen 1978/1979اي سلطنتی بوده است ی از روي کتیبهسرمشق 1،). این متن که از نگاه فاستر
)Foster 1990: 44: Frayne 1992: 631گذارد. یار ما میـ)، اطلاعاتی مربوط به این واقعه در اخت 

ن مربوط ـسی ورش بزرگ نرامـشناسیم که به روایت شبه علاوه، آثار ادبی متعددي را می
هاي سلطنتی در دوران بابل کتیبه هايشوند. مشخص کردن و تمایز نهادن میان ژانر رونوشتمی

کنند، دشوار اي نیز پیروي میقدیم با آثار ادبی مربوط به شورش بزرگ که عمدتا از قالب کتیبه
                                                           

1. Benjamin Foster 



 80                                       40 یاپیپ 2 ، شماره1404 و زمستان زییپا، 2 ة، شمار17سال  ،یخیپژوهشهاي علوم تار

اي و تاریخی، دشوار است و مرز دقیقی میان است. به طور کلی در این دوران، تمایز متون افسانه
باید توجه داشت که آثار ادبی اکدي، برخلاف ). به علاوه، Glassner 2014: 4این دو وجود ندارد (

) و توافقی J. Westenholz 1997: 21اند (همتایان سومري خود، در زمان خودشان ژانربندي نشده
براي نخستین بار به ژانري  1هاي امروزي آشورشناسان وجود ندارد. گوتربوخ،بندينیز میان تقسیم

 از متون ادبی تحت عنوان ادبیاتnarú کند. در این ژانر، ما با اثري در قالب کتیبه ه میاشار
مواجهیم، که متنی در قالب کتیبه دارد. این متن با صیغۀ اول شخص، پیامی تعلیمی را براي 

هاي اتوبیوگرافی«در پی او، این ژانر را  2). گریسونGüterbock: 1934: 19کند (آیندگان بازگو می
 4»هاي تاریخیحماسه«و » متون پیشگویی«اي ادبی جدید خوانده و آن را از ژانره 3»غیرواقعی
عناي ـدر م 5وستنهولتس،). Grayson and Lambert 1964: 8; Grayson 1975: 7دهد (تمایز می

کند، که ادعا دارد، رونوشتی از یک  را به هر متنی اطلاق می narúتر، ژانر موسوم به کلان
بندي سین را در این ژانر دسته ز آثار ادبی مربوط به نرامکتیبۀ شاهی است. او بنا بر این، بسیاري ا

رفت از مشکلات ). برخی پژوهشگران براي برونJ. Westenholz 1983: 328, 330, 334کند (می
کنند: اسناد ها، تمامیِ آثار مکتوب این دوران را به سه دستۀ کلی تقسیم میبندياین تقسیم

هاي سلطنتی) و ی روزمره)، متون یادبودي (به ویژه کتیبهآرشیوي (یعنی اسناد مربوط به زندگ
ادبی که هرگونه متن غیر یادبودي و غیر بایگانی از جمله متون تاریخنگاري، -نهایتا، متون علمی

بادامچی ؛ Van De Mieroop 1999: 27; Hallo 1991شود (نامه، شعر، پیشگویی و... را شامل می-سال

را به عنوان رونوشتی از  RIME 2 1.4.6شدة موسوم به اله، متن رونویسیدراین مق  )1( ).6، 5: 1393
دهیم. این آثار ادبی را بعضا به گیریم و آن را از دیگر آثار ادبی تمایز میکتیبۀ سلطنتی در نظر می

 .Jگیرند (اي در نظر می)، و اخیرا به عنوان آثار افسانهGrayson 1975عنوان آثار حماسی (

Westenholz 1997: 22, 23; 2010 .( 
النهرین ذیل یک واحد سیاسی یگانه در دوران اکد، مشخص است که شدن تمام بینبا یکپارچه

شهرهاي سابق سومري، از هر فرصتی براي شورش و مقاومت  هاي مفتوحه، بویژه دولتسرزمین
یبۀ موسوم به شورش ). کتSteikleller 2017: 122کردند (تاسیس استفاده میعلیه دولت جهانی تازه

شوند، ما را با وقوع شورشی همگانی در دوران اي که به این روایت مربوط میبزرگ و آثار ادبی
کنند که سین، ادعا می-هاي سلطنتی دوران خود نرامکنند. از قرار معلوم، کتیبهسین آشنا می نرام

همچنین، دعاي مردم اکده و  وي، با سرکوب دشمنانی که از سرتاسر قلمرو بر او شوریده بودند و

                                                           
1. Hans Gustav Güterbock 
2. Albert Kirk Grayson 
3. Pseudo-Autobiography 
4. Prophecies and Historical Epics 
5. Joan Goodnick Westenholz 
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به این علت،  )RIME 2 1.4.10.( )2است ( رضایت خدایان، خود را به مقام الوهیت ارتقاع داده
رسد کند. به علاوه، به نظر میسین، اهمیت پیدا می بررسی وقوع چنین شورشی در دوران نرام

هاي پس از در طول سالسین، به موضوعی براي آثار ادبی متعددي  که شورش بزرگ علیه نرام
شود تا است (بنگرید به فصول پنج و شش). در این مقاله، کوشیده میحکومت اکد تبدیل شده

سین تشریح شود، سپس، روایت -نخست، روایت شورش بزرگ از زبان رونوشت بابلی کتیبۀ نرام
ۀ تاریخی و تاثیرات زمینآثار ادبی متاخرتر، هر کدام به طور جداگانه مورد بررسی قرار گیرند و پس

 آن توضیح داده شود. 
 پیشینۀ پژوهش .2

اند و  هاي دوران اکد پرداخته ها و مقالات فراوانی وجود دارند که به بررسی آثار ادبی و کتیبه کتاب
ها هستند، ارائه  تفاسیر خود را از این متون، که روایات مربوط به شورش بزرگ نیز در میان آن

وستنهولتس عمدة مطالعات خود را بر آثار ادبی این دوران متمرکز کرده  اند. جون گودنیک داده
متون ادبی مربوط به شاهان  1»قهرمانان اکد« اي با عنوان  ، در مقاله1983است. او در سال 

، در 1997هاي این شاهان را مورد بررسی قرار داده است. همچنین، در سال  اکدي و ویژگی
تري از  تر اثر اخیر است، شرح دقیق که نسخۀ گسترده 2»شاهان اکد هاي افسانه«کتابی با عنوان 

دقت بررسی  خواند، ارائه داده و هرکدام را به می »اي متون افسانه«اي که او  هرکدام از آثار ادبی
، در اثر 2005نموده است. نویسندة مهم دیگري در این زمینه، بنجامین فاستر است که در سال 

تعداد زیادي از آثار ادبی دوران اکد را  3»اي از ادبیات اکدي موزها: مجموعهپیش از «خود با نام 
 .فهرست کرده و مورد واکاوي قرار داده است

اکد: «به نام  4هاي مربوط به متون ادبی، در کتابی که توسط ماریو لیورانی افزون بر پژوهش
گردآوري شده، لیورانی،  1993در سال  5»ها اولین امپراتوري جهانی: ساختار، ایدئولوژي، سنت

زمینۀ متون ادبی شاهان اکدي، از  جرالد کوپر و پیوتر میخالووسکی در مقالاتی به تأثیرات و پس
 .اند جمله شورش بزرگ پرداخته

با این حال، آثاري نیز وجود دارند که تمرکز خود را مستقیماً بر بررسی روایت مشهور به شورش 
منابع جدید «اي با نام  ، در مقاله1980د. میخالووسکی در سال ان سین گذاشته بزرگ علیه نرام

هایی از  سین، که نسخه شدة مربوط به نرام شناخته هاي تازه نسخه 6»سین مربوط به دوران نرام
                                                           

1. (Heroes of Akkad) 
2. (Legends of Kings of Akkade) 
3. (Before the Muses: An Anthology of Akkadian Literature) 
4. Mario Liverani 
5. (Akkad: The First World Empire: Structure, Ideology, Traditions) 
6. (New Sources concerning the Reign of Naram-Sin) 
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، در مقالۀ خود با 1995در سال  1روایت شورش بزرگ علیه او هستند را بررسی کرد. استیو تینی،
تلاش کرد تا روایت ادبی شورش بزرگ را با  2»شورش بزرگ ین وس نگاهی جدید به نرام« نام 

گیرید علیه -شورش اَمر«، در 1997در سال  3نگاهی نقادانه بررسی کند. کلاوس ویلکه
گیرید گذاشت و والتر -تمرکز خود را بر یکی از سران اصلی شورش، یعنی اَمر 4»سین نرام

را منتشر کرد.  MAR.TUki «6 ین، شورش بزرگ وس نَرام« ،  مقالۀ 2000نیز در سال  5سامرفلد
، بررسی جدیدي از این شورش و سنت ادبی مربوط به شاهان 2001در سال  7تیموتی پاتس

اي وجود دارد؟  سارگونی: آیا مسیر میانه ادبی-خواندن سنت تاریخی«اي با نام  اکدي را در مقاله
ائه نمود. جدیدترین پژوهش مربوط به ار 8»سین) هایی درباره شورش بزرگ علیه نرام (اندیشه

شورش «و در مقالۀ  2017در سال  9سین را خانم سیلویا یاکاسووِگیارتو شورش بزرگ علیه نرام
10»سین: یک کتیبه شاهی اکدي در سنت بابل قدیم علیه نرام

همچنین مقالاتی .انجام داده است 
در آناتولی، به نسخۀ هیتیایی از  وجود دارند که با بررسی تأثیرات آثار مربوط به شاهان اکدي

در مقالۀ  .)Gilan 2010; Van De Mieroop 2000 Beckman 2001( ؛اند روایت شورش بزرگ پرداخته
کوشیم هم روایت کتیبۀ سلطنتی و هم تمامی روایات آثار ادبی را تشریح کنیم و به  حاضر می

سین و چه تأثیر آن در حافظۀ  رامبررسی تمام جوانب این شورش، چه از لحاظ وقوع آن در زمان ن
 .النهرین، بپردازیم تاریخی بین

 روایت شورش بزرگ در روایت کتیبۀ سلطنتی .3
اي که به روایت شورش بزرگ طنتیـبۀ سلـتر نیز اشاره شد، تنها کتیگونه که پیش همان

شناسیم. دیم میشده از دوران بابل قاست را نه مستقیما، بلکه از طریق چند لوح رونویسیپرداخته
هاي فراوان دیگر شاهان اکدي، در محوطۀ معبد رسد که اصل این کتیبه، مانند کتیبهبه نظر می

است. این کتیبه در اکور (معبد انلیل در نیپور) قرار داده شده و به خداي بزرگ، انلیل تقدیم شده

                                                           
1. Stephen J. Tinney 
2. (A New Look at Naram-Sin and the ‘Great Rebellion’) 
3. Claus Wilke 
4. (Amar-girids Revolte gegen Narām-Su’en) 
5. Walter Sommerfeld 
6. (Narām-Sîn, die "Große Revolte" und MAR.TUki) 
7. Timothy Potts 
8. (Reading Sargonic ‘Historical-Literary’ Tradition: Is There a Middle Course 
(Thoughts on The Great Revolt against Naram-Sin)) 
9. Szilvia Jáka-Sövegjártó 
10.(Die Revolte gegen Narām-Suen: eine altakkadische Königsinschrift in 
altbabylonischer Überlieferung) 
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میزان وفاداري این است. با این حال، باید توجه داشت که دوران بابل قدیم، رونویسی شده
دانستند، ها به متون اصلی، و اینکه کاتبان بابل قدیم، چه متونی را شایستۀ رونویسی میرونویسی

دهد که چه بسا تعدادي احتمال می 1). به ویژه که کراوسMichalowski 2020: 695ممکن نیست (
اي پیشین نگاشته شده هها در این دوران، نه از متون اصلی، که از روي رونویسیاز رونویسی

ها را در مجموع از لحاظ ). با این حال، برخی محققان نیز این رونویسیKraus 1948: 80-91باشند (
 ). Kogan 2011: 51اند (نگارشی، معتبر و قابل اعتماد دانسته

کند. متن هاي فراوانی هستند که بازسازي متن را بسیار دشوار میاین الواح، داراي شکستگی
-دو فرمانرواي شورشی را میشود. متن در همان ابتدا، ذکري از سین آغاز می کر القاب نرامبا ذ

 آورد. 
RIME 2 1.4.6 

 کیش را به پادشاهی رساندند-ها ایپهور[در کیش] آن
 گیرید را به پادشاهی رساندند-مرها اَو در اوروك، آن

i 1'-9') [in kiš.KI] ip-ḫur-kiš śar-rux 
(URUxA) súm(ZUM) i-śi11-ù ù in UNU.KI 
amar-gírid śar-rux (URUxA) súm(ZUM)-

ma  i-śi11-ù 
کیش، ارتشی آماده کرد و شهرهاي کیش، کوثا، تیوا، سیپر، کزالو،  سپس طبق متن، ایپهور

اكَ و دیگر شهرها و همچنین کوهنشینان آموري را زیر پرچم خود متحد نمود. اما با کیریتبَ، اپی
 ها را در نبرد تیوا شکست دهد. انونیتوم، آن سین موفق شد تا با حکم ایشتر اماین حال، نر

RIME 2 1.4.6 
ii 14'-22') in DI.KU5 dINANNA-an-nu-ni-
tum na-ra-am-dEN.ZU  da-núm in REC 

169 in A.HA.KI [k]iš.KI-[š]i-am [iš11-a]r 

تیوا  سین نیرومند، در نبرد-انونیتوم، نرام-با حکم الهه ایشتر
 ها فائق گشتبر کیشی

 
پادشاه پس از این، موفق شد تا تعداد فراوانی از فرماندهان و افراد دشمن را به اسارت بگیرد. 
سپس، دشمن را تا شهر کیش تعقیب کرده و پس از دومین پیروزي، شهر را تصرف نمود و به 

کند؛ کسی که ا معرفی میگیرید، فرمانرواي اوروك ر متن در مرحلۀ بعد، اَمرویرانی کشید. 
هاي دریاي پایین شهرهاي اوروك، اور، لگش، اوما، اَدب، شوروپک، ایسین، نیپور و سرزمین

سین و او را -(خلیج فارس) را متحد کرد. متن، با همان الگوي سابق، ذکر نبردي میان نرام
نونیتوم، در آن به پیروزي ا-سین با حکم الهه ایشتر کند؛ نبردي که از قرار معلوم، نرامتعریف می

 است.رسیده
RIME 2 1.4.6 

iii 13'-25') ú a-dì-ma kiš.KI ìr-da-śu4-ma 
ù al le-ti kiš.KI KÁ dnin-kár REC 169 
iš11-ni-a-ma íś-ku8-na-ma [i-tá]-aḫ-za-

ma 

کیش) را تا کیش تعقیب -سین) وي (ایپهور-سپس، او (نرام
الهه نینکارك، هر دوي  نمود، و در نزدیکیِ کیش، در دروازة

ها براي دومین بار به نبرد پرداختند، و با یکدیگر درگیر آن
 شدند. 

                                                           
1. Fritz Rudolf Kraus 
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RIME 2 1.4.6 

iii 26'-35') in DI.[KU5] an-nu-ni-tum ù 
AN-nim [na-ra-am]-dEN.ZU da-núm in 

REC 169 in kiš.KI kiš.KI-ši-am iš11-ar 

سین، نیرومند، در -با حکم الهه انونیتوم و خداوند اَنوم، نرام
 ها فائق گشت. نبرد کیش بر کیشی

RIME 2 1.4.6 
iv 25'-35') ù a-na [U]D.KIB.NUN.[I7]-tim 

u-ma-li-śu-[nu] ù BÀD-śu Ì.GUL.GUL 
iv 36'-45') ù qè-ré-eb URU.KI-lim 2525 

GURUŠ.GURUŠ u-śa-am-qì-it ù 

ها انباشت، شهر سپس، او رود فرات را از (جسدهاي) آن
 یش را تصرف کرد و دیوارهاي آن را تخریب نمود.ک

 2525سپس، رود را به میانۀ (شهر) به جریان انداخت و 
 ز مردمان شهر را در آن غرق کرد. نفر ا

سین،  رسد که نرامهاي فراوانی همراه است و با این حال، به نظر میادامۀ متن با شکستگی
است. ادامۀ تر با شهر کیش داشتهداده، که پیش شدة اوروك نشانهمان رفتاري را با شهر تصرف

تري از هاي فراوانی همراه است. بنجامین فاستر، بازسازي متفاوت و کاملاین بخش، با شکستگی
فهمیم که از متن، می). Foster 2005: 60-62; 2016: 326-328است (ادامۀ این بخش ارائه کرده

شود. پس گیرید، از شهر کیش، عازم جنگ با او می-سین پس از باخبر شدن از شورش اَمر-نرام
-گیرید، پس از سرکوب شورش ایپهور-توان نتیجه گرفت که لابد دست کم، جنگ با اَمرمی

گیرید از حکام سوبارتو در -است. طبق متن، اَمرکیش و نابودي شهر کیش صورت گرفته
ا تا فرات بالا تا کوه بصر تعقیب سین، وي ر-است. نرامهاي علیا درخواست اتحاد نمودهسرزمین

نمود، و در هفتمین نبرد، به پیروزي رسید و فرماندهان فراوانی را به اسارت گرفت. سپس، متن بر 
ها را با حکم سین شوریدند و او، تمامی آن کند که، چهار گوشۀ جهان بر علیه نراماین تاکید می

سین سپس، از میانۀ دریا گذشت و پس از فتح  مانونیتوم و همچنین انلیل، شکست داد. نرا-ایشتر
 ». هاي خود را در دریاي پایین شستسلاح«مگَن، 

است. نام و  آید که احتمالا، سومین فرمانرواي شورشی بودهانتهاي متن، نام فردي می
است. برخی محققان، از جمله خود توصیفات وي بسیار مخدوش شده و ادامۀ متن، از میان رفته

 ;Frayne 1993: 103, 108نیزو، حاکم نیپور باشد (-بایست، انلیلیده دارند که او میفرین عق

Michalowski 2020: 723; Beaulieu 2018: 47 .( 
 سین-بودن شورش بزرگ علیه زمان نرام تاریخی. 4

 :J. Westenholz 1997شناسیم (اي را از اشنونا میتر اشاره شد، متنی مدرسه گونه که پیش همان

223ff; Jacobsen 1978/1979اي سلطنتی بوده ). این متن که از نگاه فاستر، سرمشقی از روي کتیبه
گذارد. )، اطلاعاتی مربوط به این واقعه در اختیار ما میFoster 1990: 44: Frayne 1992: 631است (

-ه شدهسین نگاشت -این متن، در خود دوران اکد و گویا تنها اندکی پس از دوران سلطنت نرام
هاي فراوان ). محتواي این متن که بازسازي آن به علت شکستگیJ. Westenholz 2010: 35است (

اَنّه، شاه اور و -کیش در شهر کیش، سررسیدن لوگل-دشوار است، به قدرت رسیدن ایپهور
کند. برخی پژوهشگران بر شدن پادشاه اوروك به ائتلاف شورشی را روایت میهمچنین، ملحق
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اَنّه را، سومین رهبر شورشی -است، لوگَلین متن که از خود دوران اکد به دست آمدهاساس هم
 ). Foster 2016: 207; A. Westenholz 1999: 53دانند (می

پیروز در نُه نبرد در «سین، عبارت  -شدة نرامهاي اصلی و رونویسیدر پنچ مورد از کتیبه
)، از قرار معلوم، این عبارت، RIME 2 1.4.9, 10, 11, 12, 13خورد (به چشم می» طول یک سال

 شناسیم دارد. پیوند روشنی با آنچه که به عنوان شورش بزرگ می
RIME 2 1.4.9 (CDLI P461985) 

1-8) na-ra-am-dEN.ZU da-múm LUGAL 
ki-ib-ra-tim ar-ba-im ša-ir  
10 LAL 1 REC 169 in MU 1 
9-18) íś-tum REC169.REC 169 śu4-nu-ti 
iš11-ar-ru ù śar-rí-śu-nu 3 i-ik-mi-ma 
maḫ-rí-íś den-líl u-śa-rí-ib 

سین، نیرومند، شاه چهار گوشه، پیروز در نه نبرد در -نرام
  طول یک سال

پس از اینکه او در این نبردها پیروز شد. او سه پادشاه آنها 
 ها) را در برابر انلیل آوردرا به اسارت درآورد و (آن

-به او حمله شده» چهار گوشۀ جهان«کند که از هاي متعددي، ادعا میکتیبهسین در  نرام
هاي میان دریاي بالا و دریاي پایین، اکده را از شر دشمان کردن بر سرزمیناست؛ اما وي با غلبه

اي در شمال عراق که در هفتاد کیلومتري شمال غرب سین در کتیبه-نرام .استنجات داده
ستکی بر روي پایۀ پیکرة یک خداي نگهبان یا لخَمو (موصل، در روستاي بlaḫmu  (در اکدي

)Steinkeller 2017: 123کند که با سرکوب دشمنانی که از چهارگوشۀ دنیا بر ) یافت شده، ادعا می
  قام الوهیت ارتقا دادهـواست اهالی اکده، به مـایت خدایان و بنا بر درخـاو شوریدند، خود را با رض

سین، به شورشی عمومی، که همان شورش بزرگ باشد -کاملا مشخص است که نرام )3( است.
اشاره دارد. به بیان او، این شورش عمومی، به قدري گسترده بوده، که تقریبا تمام قلمرو، به جز 

 RIME 2» (پیروز در نُه نبرد در طول یک سال«شهر اکده، بر علیه او قد علم کرده بودند. عبارت 

1.4.9, 10, 11, 12, 13،( 
RIME 2 1.4.6; CDLI P216558 

1-4) na-ra-am-dsuen da-num2 lugal a-ga-
de3

ki 

5-9) i3-nu ki-ib-ra-tum ar-ba-um iš-ti-ni-iš i-
kir-ni-su4 
10-19) in ri2-mu-ti dinanna tar2-a-mu-su4  
10 la2 1 REC169 in mu 1 iš11-ar-ma u3 lugal-
ri2 šu-ut i-si11- u3 -nim i-ik-mi 
20-23) al ši in pu-uš-qi2-im suhuš-suhuš iriki-
li2-su u-ki2-nu 
24-54) iriki-su iš-te4 

dinanna in e2-an-na-ki-im 
iš-te4 den-lil2 in nibruki iš-te4 dda-gan in tu-
tu-liki iš-te4 dnin-hur-sag in keš3

ki iš-te4 den-ki 
in eriduki iš-te4 dsuen in uri2ki iš-te4 dutu in 
zimbirx(AN.UD.KIB.NUN)ki iš-te4 dne3-iri11-
gal in gu2-du8-aki i3-li2-liš iriki-su-nu a-ga-
de3

ki i-tar2-su-ni-iš-ma 
54-57) qab2-li a-ga-de3

ki e2-su ib-ni-u3 ša 
dub 

 سین، نیرومند، شاه اکده،-) نرام1-4
هان با هم علیه او ) هنگامی که چهار گوشۀ ج5-9

 طغیان نمودند،
) با کمک عشقی که الهه ایشتر به او نشان داد، 10-19

او در طول یک سال، در نُه نبرد پیروز شد،  و شاهانی 
بودند را به ام کرده(شورشیان؟) که (بر علیه او) قی

 اسارت گرفت.
شهرش را از خطرات  ) از این رو که وي، بنیان20-23

 بود،حفظ کرده
) (اهالی) شهر وي از ایشتر در ائنَّا، انلیل در 24-54

نیپور، دگان در توتول، نینخورسگ در کش، ائا در 
اریدو، سین در اور، شمش در سیپر، (و) نرگل در کوثا 

 سین، به) خداي شهرشان-درخواست کردند تا (نرام
 ل شود)،(بد
 ي (متعلق) به او در اکده ساختند.ها معبد) آن54-57
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تر از چیزي است که از دهد که جزئیات و نبردهاي شورش، بسیار گستردهه وضوح نشان میب
شناسیم. اگرچه که شاید بتوان گمان کرد که چه ماندة کتیبۀ شورش بزرگ میهاي باقیقسمت

سین -صلی بیشتري را به ما معرفی کند، با این حال، نرامهاي از میان رفته، رهبران ابسا، قسمت
» او سه پادشاه آنها را به اسارت درآورد«هاي اصلی خود ذکر کرده است که در یکی از کتیبه

)RIME 2 1.4.9رساند که یا تنها سه رهبر اصلی اي که ما را تا حد زیادي به این باور می)؛ جمله
 اند. سین در آمده-تن از این رهبران به اسارت نرام وجود داشته، و یا اینکه تنها سه

هایی با روایت سین، که تفاوت-با توجه به وجود آثار ادبی مربوط به شورش بزرگ علیه نرام
اند (بنگرید به فصل ششم) و از قضا، اي دارند و با اهداف و مقاصد گوناگونی تدوین شدهکتیبه

کنند چه بسا، عمدة اند، برخی محققان چنین تصور میهعمدتا هم در دوران بابل قدیم تدوین شد
این وقایع ریشه در حقیقت نداشته باشند. بعضی پژوهشگران نیز باور دارند که چه بسا این متون، 
ترکیبی از وقایع تاریخی درست و غلط متفاوت از یکدیگر باشند که براي ارائۀ منظوري خاص، در 

-). با این حال، به نظر میLiverani 1993; Glassner 2004: 15اند (قالب یک اتفاق واحد ثبت شده
سین، ریشه در واقعیتی تاریخی داشته باشد -رسد که هستۀ اولیۀ شورش بزرگ علیه نرام

)Cooper 1993 .( 
-اي را شامل میمطمئن نیستیم که این شورش بزرگ، حقیقتا چه محدوده و دامنۀ جغرافیایی

شود دامنه، عملا به تمام جهان شناخته شدة آن زمان تبدیل می است. در آثار ادبی، اینشده
رسد که دامنۀ اَن). با این حال، به نظر می-(بنگرید به متن موسوم به جِنوا و متن  موسوم به گولا

النهرین را در بر هاي شمالی بینشهرهاي سومري و دولت-این شورش در واقع، دولت
 ;Foster 2005: 61متن کتیبۀ شورش بزرگ در بازسازي فاستر ( است. با توجه به این که گرفته می

 ,RIME 2 1.4.3, 4, 13, 41سین (-هاي اصلی دوران نرام )، و همچنین، تعدادي از کتیبه328 :2016

سین تا -توان تصور نمود که شاید پیشروي نرامکنند، می ) به فتح مگن توسط او اشاره می1004
 رس)، در طی حوادث شورش بزرگ رخ داده باشد. آن سوي دریاي پایین (خلیج فا

 النهرینروایت شورش بزرگ در آثار ادبی بین. 5
شوند، در دوران بابل قدیم سین مربوط می-اي که به شورش بزرگ علیه نرامعمدة آثار ادبی

). J. Westenholz 2010: 29شده، بنگرید به براي لیست این نسخ یافتاند (پ.م.) نگاشته شده 1800-1700(
 )M(ماندة متن این اثر که به عنوان متن است. باقیها، از ماري به دست آمدهیکی از این نسخه

زرگ را شرح ـورش بـسین، ش-ص و از زبان خود نرامـشود، به صیغۀ اول شخنیز شناخته می
 شود و سپس، ذکريدهد. این متن با فهرستی از شهرهاي شورشی در سرتاسر قلمرو آغاز میمی

 آورد: سین به میان می-از سارگن اکدي، پدربزرگ نرام
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J. Westenholz 1997: 231-237: (M) 
5. [i-nu-m]i-šu-ma LUGAL-ki-in a-bi a-lam 
Ú-ru-ukKI i-ne-er-ma 
6. [an-du-r]a-ar ki-iš-ši-i-im.KI iš-ku-un 
7. [ù(?) ap-pa-ti-š]u-nu ú-ša-ag-li-ib ù 
[k]ur-ṣe-e-šu-nu 
8. [ú-ḫa-aṣ]-ṣí-ib ù Lugal-
LUGAL.ZA.GÌN.GI.NA mu-sa-li-il-šu-nu 
9. [a-na A-kà]-dè.KI ú-ru ù i-ia-ti in-ši-iš 
lam-ni-iš 
10. [i-ta-a]k-ru-ni-ne i-na di-[i]n U.DAR ù 
An-nu-ni-ti[m] 
11. [i-na ta]- ḫa-zi-im iš-ḪA-ar-šu-nu-t[i] 
ú-[Ḫ]A-ab-bi-ta?-am-[ma] 
12. [x x (x) K]i-iš-šu-ú-um.KI la na-ka-ar a-
ḫu-ti-i[-im x (x)?] 

. [در] روزگار [او]، جدم سارگن، شهر اوروك را تصرف 5
 کرد و 

 . آزادي را براي [مردم] کیش به ارمغان آورد،6
ها را از غل ها را پاك نمود و آنآن بردگی . [و] نشان7

 و زنجیر، رهایی داد
کرد را در را چپاول می هاسگزي، کسی که آن-. لوگل8

 هم کوبید و
 ا با وضعی اسفبار [به اك]ده آورد. او ر9

ی که) ها] بر علیه من [شوریدند]. (آن هم زمان. [آن10
 انونیتوم-بنا بر حکم ایشتر

 . ها را در نبرد شکست داده بود. او (سارگن) آن11
 کیش دشمن نبود، برادر (من) بود  . [..]12

گذارد که در کتیبۀ سلطنتی شورش بزرگ غایب است. در اینجا، موضوعی می این کتیبه، دست بر
زي نجات ـسگ-آید که مانند یک قهرمان، کیش را از شر لوگلذکري از سارگن به میان می

کند. پس از این، است. این متن، بر نزدیکی و دوستی میان کیش و پادشاه اکد تاکید میداده
کیش را به حکومت خود برگزیدند و ادامۀ متن، -ایپهورها، شود که کیشیچنین ذکر می

شود، بیشترین نیز شناخته می) Geneva(یا جِنوا  )G(شکستگی دارد.دومین متن، که به عنوان متن 
به دست  1هاي سلطنتی دارد. این متن براي نخستین بار توسط آلفرد بوسیهشباهت را به کتیبه

). متن همانند Sollberger 1951; Boissier 1919; Grayson and Sollberger 1976بنگرید به است ( آمده
شود. تفاوت در این است که هاي سلطنتی آغاز می هاي سلطنتی، با القاب رایج در کتیبهکتیبه

هاي سین، بسیار بیشتر از کتیبه-زبان متن در اینجا، متکلم وحده است و همچنین، القاب نرام
س از ذکر نام شهرهایی که علیه شاه شوریدند، درست مانند متن اند. متن، پاصلی او ذکر شده

کند. طبق هردو متن (متن ها ارائه میماري، شرحی از فتوحات سارگن، و نمک ناشناسی کیشی
M  وGایشتر را به -کیش، فرزند صومیرات-)، اهالی کیش در معبدي گرد آمدند و ایپهور

هاي شورشی در سرتاسر قلمرو، به همراه ز سرزمینپادشاهی انتخاب کردند. پس از آن، فهرستی ا
 4اَدد-در نمَر، ریش 3در سیموروم، اینگی 2کند: شاهانی از جمله پوتیمدالفرمانروایشان را ارائه می

در  1در مردامن، منوم 7در مرهشی، دوخسوسو 6در ماري، هوپشومکیپی 5دگان-در اپیشَل، میگیر

                                                           
1. Alfred Boissier 
2. Puttimadal 
3. Ingi 
4. Riš-Adad 
5. Migir-Dagan 
6. Ḫupšumkipi 
7. Duḫsusu 
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در نیپور در این میان هستند  3انلیلا-در اوما و همچنین، اَمر 2انلیلا-اَنّه در اوروك، ایر-مگن، لوگل
)J. Westenholz 1997: 244-245: Geneva: 29-38رگیرید به میان -). در این متن نیز، سخنی از اَم

شود. لازم به ذکر است انّه است که به عنوان شاه اوروك معرفی می-آید و در عوض، لوگلنمی
شناسیم. متن هیتی به همین متن را هم از سرزمین هیتی و از شهر هتّوشا میاي از که نسخه

اند.  برد که در آناتولی واقع شده هایی نام می  هاي شورشی، عمدتا از سرزمین هنگام ذکر سرزمین
)Beckman 2001: 89; Gilan 2010: 53-55 .(هاي قابل توجهی  دو متن بعدي از لحاظ محتوا، تفاوت

-افسانۀ کوثیایی نرام«الذکر دارند. این آثار، عمدتا با روایت ادبی مشهور دیگري به نام  قبا آثار فو
شباهت قابل توجهی دارند. یکی از این متون،  5»سین و لشکریان دشمن-نرام«یا همان  4»سین

شود. این متن، درست مانند متن ادبی نامیده می 6»سین-اَن و هفده شاه علیه نرام-گولا«
). متن، با J. Westenholz 1997: 246نند (ـکاره میـهاي گوتی اشبه یورش دسته 7،»اکدهفرین ـن«

شود. دامنۀ شورش در این ها آغاز میهاي تحت حکمرانی آناهان شورشی و سرزمینـذکر ش
هاي شورشی طبق این متن، چنین اند: تر است. سرزمیننیز بسیار گسترده )G(متن، از متن 

شود، کَکموم، لولوبوم، کانش، اَمورو، اَن نامیده می-رواي آن، فردي با نام گولاگوتیوم که فرمان
در، آرارات، سرزمین کاسی، ملوخا (درة سند)، ارتَّه، مرهشی، کنفدراسیون عیلامی، ارمانوم و 

سین در وهلۀ نخست، منگی، فرمانرواي نَگو را اسیر کرد -هاي دیگر. بر اساس متن، نرامسرزمین
ه اکده برد. سپس او فرمانرواي گوتیوم را در هم شکست و او را آزاد ساخت. با این حال، و ب

-فرمانرواي گوتی که طبق متن، جسمی از گوشت و خون نداشت، لشکرکشی سنگینی علیه نرام
 سین ترتیب داد. 

J. Westenholz 1997: 246-257: (Gula-AN) 
Coll iiˈ: 12ˈ. 1Me-en-gi LUGAL Na-gu i-
na t[a]- ḫa-[zi-ja dan-nim a-du-uk-ma] 
13ˈ. a+na kar A-kà-dè.KI ú-ub-la-aš-[šu . 
. . ] 
14ˈ. 1dGu-la-AN LUGAL Gu-tu-um.KI [. 
. .] 
15ˈ. ša i-na ta-ḫa-zi-ja dan-nim a-[du-ku 
. . . ] 
16ˈ. a-na KUR-ti-šu ú-wa-aš-še-ru-šu a-
na 1d[. . .] 
17ˈ. la ši-ru-um la da-mu-um šu-ú lu x [. 
. .] 

. منگی، شاه سرزمین دوردست (؟)، من او را در نبردي ˈ12
 [سنگین، در هم شکستم و]

 به بندر اکده بازگرداندم [...]. . او راˈ13
 اَن، شاه گوت[ي]وم [...]،-. گولاˈ14
 بردي سنگین، [شکست]ش دادم [...]،. کسی که من در نˈ15
زمینش بازگردد، . و کسی که رهایش کردم تا به سرˈ16

 (اما)... [پیوست]،
 س) گوشت بود و نه خون، او [...].. او که نه از (جنˈ17

                                                                                                                                        
1. Manum 
2. Ir-Enlila 
3. Amar-Enlila 
4. Cuthean Legend of Naram-Sin 
5. Naram-sin and the Enemy Hordes 
6. Gula-AN and the Seventeen Kings against Naram-Sin 
7. The Curse of Agade 
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خورد و سین، به سختی شکست می-این بازگشت و حملۀ دشمنان به قدري شدید است که نرام
 اي که با کشتار شدیدي همراه است. آید؛ محاصرهبه محاصره در می

 و [لگدمال کرد].. او کشتار کرد، از میان برد ˈ22
 ة عظیمی از اجساد را بوجود آورد.. [او] تودˈ23
 بود]. ها [پر شده. هر حضیض و گودالی با خونِ آنˈ24

Coll iiˈ: 22ˈ. lu i-du-uk lu ig-mu-ur ù l[u 
ú-da-i-iš]  
23ˈ. te-še-e gu-ru-un ša-al-ma-ti-ši-n[a 
iš-ku-un] 
24ˈ. da-mi-ši-na šu-pa-lu ù na-ḫal-l[u 
um-tal-lu-ú] 

کند. انتهاي متن نیز داراي  سین مستاصل است و از خدایان درخواست کمک می-در ادامه، نرام
گردد. آخرین اثر مربوط به روایت شورش بزرگ،  هاي فراوانی است و روایت، منقطع می شکستگی

-شود و پیششود. متن با نام خدایان آغاز میشناخته می 1»دهمین نبرد«متنی است که با نام 
 دهد: اي براي دهمین نبرد در شورشی بزرگ را ارائه میزمینه

J. Westenholz 1997: 258-261: (The Tenth Battle) 
3. 9-šu ik-ki-ru-ni-in-ni-ma 
4. 9-šu lu ak-mi-su-nu-ti 
5. 9-šu lu ú-wa-ši-ir-šu-nu-ti 
6. i-na eš-ri-im a-na ta-ḫa-zi-im it-bu-
nim-ma 
7. 1(as)Ba-na-na SAG ḫa-ri-a-am 
8. [x+1] šu-ši li-mi ù 5 li-mi 
9. [i-n]a wa-ṣí-im-ma lu am-ḫa-aṣ 
10. [x-x]-um dNa-ra-am-dEN.ZU 
11. [i-na] GIŠ.TUKUL Ìl-a-ba4 
12. [i-na] GIŠ.PA dEn-líl 

 . نهُ بار بر من شوریدند.3
 . نهُ بار به اسارت من در آمدند.4
 تم.. نهُ بار رهایشان ساخ5
 . براي دهمین بار، علیه من به نبرد پرداختند و6
 ها،. بانانا، سردستۀ هري7
(از  نیروهاي ) 4(نفر  5000نفر، علیه  360,000. [با] 8

 من)
 برد شد، من با او جنگیدم.. [هنگامی که] او آمادة ن9

 سین-ن(؟)]، (من) خداوندگار، نرام. [در آن زما10
 ابه-. [با] گرز ایل11
 با] عصاي انلیل .... [12

 توان به درستی معلوم کرد. مابقی متن با شکستگی همراه است و انتهاي داستان را نمی
 سین-زمینۀ آثار ادبی مربوط به شورش بزرگ علیه نرامپس. 6

تر نیز اند اشاره نمود. همانگونه که پیشاي که این آثار در آن تولید شدهزمینهنخست باید به پس
اي تمامی این متون، به جز نسخۀ به دست آمده از سرزمین هیتی که آن را از نسخهاشاره شد، 

 1700-1800شناسیم، همگی به دوران بابلی قدیم (مربوط به هیتی کهن و دیگري هیتی نو می
نمونه و الگوي دانیم که دوران اکد، به پیش). میJ. Westenholz 2010: 29پ.م.) تعلق دارند (
 Cooper 1993; Liverani 1993; J. Westenholzهاي دوران بعدي تبدیل شد (بزرگی براي سنت

هاي بعدي، به دانیم که شورش بزرگ، چه در دوران اکد و چه در دوره) و به ویژه می328 :1983
). از قرار معلوم، این J. Westenholz 1983: 331هاي فراوانی بدل شد (ها و روایتموضوع داستان

رسد که یافتن شوند. به نظر میکنند و مکتوب میاهی، به ادبیات راه باز میهاي شفداستان
                                                           

1. The Tenth Battle 
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توان مطمئن بود که آیا منبعی اصلی که دیگر متون، از آن منشعب شده باشند، بیهوده است. نمی
هاي مکرر از متون اولیه، بردارياند، و یا اینکه نسخههاي شفاهی در آمدهاین آثار، از دل داستان

توان تصور کرد که همۀ این متون، از حافظۀ تاریخی است. با این حال، میار را بوجود آوردهاین آث
). پیروي این J. Westenholz 1997: 2; 2010: 27, 30, 31اند (مربوط وقایع گذشته نشئت گرفته

 و یا رونوشت کتیبۀ سلطنتی، از )M(و  )G(توان مطمئن بود که متونی چون متن مسئله، حتی نمی
آید که هرکدام براي روي یکدیگر رونویسی شده باشند. بویژه که از محتواي این آثار، بر می

 ). Tinney 1995: 10اند  (اهداف گوناگونی تولید شده
توان، علل تحول وقایع دوران سارگنی، در قالب آثار ادبی رسد که میبه طور کلی به نظر می

پروپاگاندا، تفسیري بر رویدادهاي جاري، یا ادبیات به این دوران را در این موارد خلاصه کرد: 
رسد که تقابل با کیش ). بنا بر نظر لیوران، به نظر میJ. Westenholz 2010: 43معناي دقیق کلمه (

رود. عمدة این آثار، (شمال) در دوران بابل قدیم، یکی از نیازهاي پروپاگاندایی مهم به شمار می
). با این Liverani 1993: 59-61بل علیه کیش (شمال) را توجیه نمایند (توانند اعمال شاهان بامی

هاي مخصوص خود را نیز دارند. متن کشف شده از حال، هر مورد از این آثار، اهداف و ویژگی
، یافت شده از سیپر، تمرکز خود را بر به قدرت رسیدن )G(و همچنین متن جِنوا  )M(ماري 
کیش، به دست بزرگان کیش -، ایپهور)G( ر این متون و به ویژه متناند. دکیش گذاشته-ایپهور

شود. استیو تینی، این متن را بررسی کرده و باور دارد که اشاره به این امر به پادشاهی انتخاب می
دهد که در حافظۀ تاریخی ها که برادر نامیده شدند را رهایی بخشیده، نشان میکه سارگن، کیشی

اند. به  سین، به شخصیتی منفی تبدیل شده-سارگن به شخصیتی مثبت و نرام النهرین، مردم بین
-سین است و نشان می-کند که این متن، واکنشی به ادعاي الوهیت نرامعلاوه، او استدلال می

اي  شود؛ شیوه شدن توسط بزرگان دولت حاصل میدهد که مشروعیت حقیقی، از طریق برگزیده
). افزون بر این، Tinney 1995: 9, 10, 14ها جاري بود (میان آموري که در دوران بابل قدیم و در

هاي گسترده توسط ، با به قدرت رسیدن و سرکوب شورش)M(رسد که متن ماري به نظر می
). در باب نسخۀ یافت J. Westenholz 2004: 12-14; 2010: 37ادد در ماري مرتبط است (-شمشی

ها، دنبال رسد که هیتیع صادق است. به نظر میشده در سرزمین هیتی نیز همین موضو
هایی جهانی، براي پیوند با فرمانروایان بومی خود بودند؛ فرمانروایانی که به مرور دارند شخصیت

 ).Beckman 2001: 89; Gilan 2000: 107; 2010: 55شوند (به فاتحانی بزرگ تبدیل می
 . نتیجه7

صورت کامل وقایع شورش بزرگ را شرح دهد،  سین که به هیچ منبع اصلی و جامعی از دوران نرام
هاي بابلی  دهد، از طریق رونوشت در دست نیست. تنها متنی که گزارش این واقعه را ارائه می

النهرین علیه  یک کتیبۀ سلطنتی به ما رسیده است. بر اساس این متن، تمامی نواحی مرکزي بین
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ل شورشیان شد. این پیروزي چنان چشمگیر بود که، سین شوریدند و او موفق به سرکوب کام نرام
بنا بر ادعاي خودش، او را برانگیخت تا ادعاي الوهیت کند. با وجود تردیدهایی درباره تاریخی 

دهند که  اي از سیپر نشان می سین و متنی مدرسه هاي نرام بودن این واقعه، شواهدي چون کتیبه
آثار ادبی متعددي که به  .قعیت تاریخی داشته استاحتمالاً هسته اصلی روایت شورش بزرگ، وا

جز یک متن هیتیایی، به دوران بابل قدیم  شوند، همگی به سین مربوط می شورش بزرگ علیه نرام
-بر به قدرت رسیدن ایپهور (G) و جنوا (M) هاي ماري گردند. متن پ.م.) بازمی 1800-1700(

رسد، روایت به قدرت  کنند. به نظر می ه میکیش تمرکز دارند و همچنین به سارگن اکدي اشار
سین و  صورت انتخاب بزرگان قبایل، واکنشی به سلطنت الوهی نرام کیش به-رسیدن ایپهور

هایی در  نمایانگر نوع مشروعیت شاهان دوران بابل قدیم باشد. روایت هیتیایی شورش، سرزمین
اَن، مرهشی در فلات ایران و گوتیان -کند، و متن گولا آناتولی را نیز به مناطق شورشی اضافه می

شباهت زیادي به اثر  »دهمین نبرد«اَن و -دو متن گولا .کند عنوان مهاجمان معرفی می را نیز به
دارند. در این  »سین و لشکریان دشمن نرام«یا  »سین افسانۀ کوثیایی نرام«ادبی دیگري با نام 

گسترش یافته و دشمن اصلی، موجودي به نام شده  ها به سرتاسر جهان شناخته اثر، دامنه شورش
رسد که هسته واقعی مناطق  بانانا است که از جنس گوشت و خون نیست. با این حال، به نظر می

النهرین بوده است. احتمال دارد فتح مگن  شهرهاي سومري و شمال بین شورشی محدود به دولت
توان با قطعیت گفت که آیا این آثار  ینم .سین نیز در خلال این شورش رخ داده باشد توسط نرام

هاي بعدي و از یکدیگر  اند یا در دوره برداري شده سین نسخه ادبی از منابع اصلی زمان نرام
اند. با این حال، برخی پژوهشگران معتقدند که تمامی این آثار ریشه در حافظه  رونویسی شده

 (M) اند. متن ماري وین شدهالنهرین دارند و در شرایط متفاوتی تد تاریخی مردم بین
ها مواجه بود. همچنین،  ادد با آن-اي است که شمشی هاي گسترده کنندة وضعیت شورش منعکس

طور کلی، در متون ادبی  عنوان قهرمان بود. به سین به روایت هیتیایی به دنبال ارائه الگویی از نرام
یرگی گراییده است. در حالی که سین در مقایسه با سارگن به ت دوران بابل قدیم، شخصیت نرام

  .شود سین به انحطاط کشیده می یابد، نرام عنوان الگوي قهرمان ارتقاء می سارگن به
 ها نوشت پی

 Canonicalادبی (-) و متون علمیMonumental Texts)، متون یادبودي (Archival Textsمتون آرشیوي (. 1
Texts.(  

و  (Steinkeller 2017; Brisch 2008; Farber 1983)ینی، بنگرید به النهربراي بررسی الوهیت شاهان بین .2
 همچنین (بادامچی و توکلی، در حال انتشار)

 است. CDLI P216558گذاري و آوانویسی بر اساس شماره. 3
  ).Foster 2005: 121است (ترجمه کرده 65,ooo[+x]فاستر، تعداد نیروهاي بانانا را  .4

CDLI = Cuneiform Digital Library Initiative [cdli.ucla.edu]. 
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RIME 2 = Frayne, D. 1993. Sargonic and Gutian Periods (2234-2113 BC). Toronto: 
University of Toronto Press. 
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