


 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 



 
 

 پژوهشهاي علوم تاریخی
 2251-9254: (چاپی) المللیشمارة استاندارد بین

 2676-3370 (الکترونیکی): المللیشمارة استاندارد بین
 27، شمارة پیاپی 1400 پاییز ،3 شمارة ،13 سال

 

 علوم انسانی دانشگاه تهراندانشکدة ادبیات و صاحب امتیاز: 
 غلامحسین کریمی دوستان (استاد دانشگاه تهران)مسئول: مدیر

 (استاد دانشگاه تهران) رسول جعفریانسردبیر: 
                                                 دانشگاه تهران: ناشر

 :هیئت تحریریه
  هرزیک ادموند

 انگلستان آکسفورد، دانشگاه استاد
 وتیاس فررخوزه فرنسیسکو ک

 استاد دانشگاه الکانته، اسپانیا
 اله احمديفرج

 دانشیار دانشگاه تهران

 عبدالرسول خیراندیش 
 دانشگاه شیراز استاد

  رابرت گلیو
 انگلستان ،استاد دانشگاه اکستر

 حسن حضرتی
 دانشیار دانشگاه تهران

 گل منصور صفت
 استاد دانشگاه تهران

  محمدباقر وثوقی
 تهران استاد دانشگاه

 کازئو موري موتو
 دانشیار دانشگاه توکیو، ژاپن

 نوبوآکی کندو
 استاد دانشگاه مطالعات خارجی توکیو، ژاپن

 سهراب یزدانی
 خوارزمیدانشیار دانشگاه 

 

 

  کارشناس:                    محرم باستانی مدیر داخلی:
، ساختمان شماره دو دانشکده ادبیات و علوم انسانی 10، خ انقلاب، خ قدس، کوچۀ آذین، پلاك تهران نشانی:

  .تاریخیدانشگاه تهران، طبقه سوم، دفتر مجله پژوهشهاي علوم 
 تومان 10,000 قیمت:     021-66971170 تلفن:     Jhss@ut.ac.ir پست الکترونیکی: نشانی

 

  
 

 دانشگاه تهران محفوظ است. حقوق کلیۀ مقالات براي دانشکدة ادبیات و علوم انسانی
 شود:یه میهاي اطلاعاتی زیر نمااین نشریه در پایگاه

 پایگاه اطلاعات علمی جهاد دانشگاهی به نشانیhttps://www.sid.ir 
پایگاه استنادي علوم جهان اسلام )ISC(  به نشانیhttps://ecc.isc.gov.ir/showJournal/22717 
 پایگاه استنادي الریخ)Ulrich(  به نشانیwww. Ulrich's international periodicals directory 

به نشانی  آکادمیاگاه استنادي پایhttps://tehran.academia.edu/JournalofHistoricalSciencesStudies 
 

کمیسیون بررسی  29/04/1390مورخ  60350/11/3اس ابلاغیه شماره مجلۀ پژوهشهاي علوم تاریخی براس
 است.  علمی ـ پژوهشی ۀتحقیقات و فناوري داراي درج ،نشریات علمی کشور، وزارت علوم



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



ش فصلنامۀدر شرایط پذیرش مقاله  علوم تاریخیپژوه  هاي 
 

اي علمی  دانشکدة ادبیات و علوم انسانی دانشگاه تهران، نشریه پژوهشهاي علوم تاریخی فصلنامۀ
 شرایط پذیرش مقاله در آن به شرح زیر است:ست که ا
 

 شرایط کلی. 1
 .دباش نویسندگان/ نویسنده تحقیقات نتیجۀ باید مقاله -
 دیگري مجلّۀ به نباید نیز داوري اتمام تا و باشد شده منتشر دیگري ۀنشری در نباید مقاله -

 .شود فرستاده
 .رسید خواهد نویسنده آگاهی هب داوران، هیئت تأیید از پس علمی مقاله پذیرش -
 .است مجله تحریریۀ هیئت نهایی تأیید به منوط مقاله، چاپ -
 .است نویسندگان/ نویسنده عهدة بر مقاله محتواي و مطالب مسئولیت -
 .باشد بیشتر نشریه استاندارد صفحۀ 20 از نباید مقاله -
 ۀرشت تحصیل، یا تدریس محل دانشگاه علمی، مرتبۀ ،/ نویسندگاننویسنده کامل نام -

 ضمیمه ايجداگانه صفحۀ درباید  نویسندهو نشانی پستی  همراه شمارة و رایانامه تحصیلی،
 .شود

 نفر باشند. سهنویسندگان مقاله نباید بیشتر از  -
 آن آزاد است. يمحتوا ییرمقاله بدون تغ یو فن یادب یرایشویراستار مجلّه در و -
  نشانی به تهران دانشگاه تاریخی علوم پژوهشهايمجلۀ  سامانۀ قطری از تنها مقاله ارسال -

https://jhss.ut.ac.ir سامانه به ورود« گزینۀ طریق از باید ابتدا کار این براي( است پذیرامکان« 
 .)کنید نامثبت ۀ مذکورسامان در
 شماره ذکر با انموداره و هاطرح ها،نقشه تصاویر، و بالا در شماره ذکر با هاجدول عناوین -
 .شود آورده زیر در) منبع ذکر و توضیحات(
 

 مقاله اجزاي .2
 . است مقاله محتواي بیانگر و گویا که مقاله کلیّ نامعبارت از  :عنوان -
 تحصیلی، رشتۀ علمی، مرتبۀ نویسنده، خانوادگینام و نام شاملِ :نویسنده مشخصات -

ة همراه (این مشخصات در فایل اصلی مقاله ، ایمیل و شمارتحصیل یا تدریس محل دانشگاه
 اي مجزا باید فرستاده شود).نباید قید شود، بلکه در صفحه

 و تحقیق روش هدف، مسئله، بیان شامل محدود هايواژه با مقاله از جامعی شرح :چکیده -
 .)باشد واژه 250 -200 ه باید بینچکیدهاي (تعداد واژه پژوهش هايیافته



 متن در آن اهمیت و بسامد که است تخصصی واژة هفت تا پنج شامل: ديکلی هايواژه -
 .هاستواژه سایر از بیش مقاله

 سوابق اجمال، به باید بخش این در است؛ پژوهش هدف و اصلی مسئلۀ طرح شامل :مقدمه -
 .شود مطرح هاي پژوهشو پرسش بررسی روش ،نظرمورد مسئلۀ حیطۀ در پژوهشی

هاي  بندي متن اصلی مقاله، مبانی نظري، بحث و تحلیل، تقسیم ت ازعبار: پیکرة اصلی -
 .است و... محتوایی

 .شامل نتایج منطقی و مفید مقاله که برآمده از بحث اصلی مقاله است : نتیجه -
 . آیدمی نتیجه از پس ضروري توضیحات وجود صورت در :نوشتپی -
 .مجلّه نامۀیوهش مبناي بر مقاله ارجاعات نویسیفهرست :منابع -
و باید مانند سایر  باشد فارسی چکیدة ترجمۀ عیناً باید انگلیسی چکیدة :انگلیسی چکیدة -

 اجزا در فایل اصلی مقاله (انتهاي مقاله) قرارگیرد.
 متن تنظیم شیوة .3
 بین فاصله ،)B Nazanin( »13 نازنین ب«) فونت( قلم با ،A4 کاغذ صفحۀ بر باید مقاله -

 از فاصله همچنین. باشد شده نوشته )word 2010( 2010 پرداز  واژه محیط در و یک خطوط
 .باشد مترسانتی 5/4 هرکدام چپ، و راست از و مترسانتی 5 صفحه پایین و بالا

 پرانتز درون که مطلبی هر و شعرها پرانتز، داخل ارجاعات منابع، کلیدي، هايواژه چکیده، -
 .شود شتهنو 11 اندازة با باید بیاید،

 نباید عنوان هر زیر نخست سطر البته شود؛ شروع تورفتگی مترسانتی نیم با بند، هر ابتداي -
 .باشد داشته تورفتگی

 هر از تورفتگی مترسانتی یک با و اصلی متن از جدا سطر، پنج از بیش مستقیم هايقولنقل -
 .شود نوشته 11 اندازة با ولی ،قلم همان با و طرف

هاي دشوار، در متن مقاله با حروف لاتین در مقابل آنها و داخل پرانتز سامی لاتین و نامتلفظ ا -
 ذکر شود.

 اصلی بخشِ هر عنوان. شودمی شروع دارد، اختصاص مقدمه به که 1 بخش با مقاله هايبخش -
 .شوند نوشته) بولد( سیاه و جدا قبلی متن از سفید سطر یک با باید هازیربخش و
. که بیانگر زیر بخشی از 4-1-3هاي هر مقاله نباید از سه لایه تجاوز کند؛ مثال:  بخشزیر -

 بخش سوم مقاله است.
 نوشتپی دادن در افراط از و باشد داردنباله باید مقاله پایان تا آغاز از هانوشتپی شمارة -

استفاده نکنید،  refrences ها از ابزارنوشتپی ةشود براي شمار ضمناً تأکید می .شود اجتناب
که به شکل ایکس superscript  موردنظر را تایپ کنید و با ابزار ةصورت دستی شماربلکه به



 ۀشده را کوچک کنید و در گوشدارد، عدد تایپ ورد وجود افزارنرم home ۀ در برگ 2به توان 
 .شودزار رفرنس میارجاع با استفاده از اب ةکه درست مانند شمارطوريبالاي متن قراردهید؛ به

 ذکر نوشتپی در کاربرد، نخستین از قبل آنها فهرست ناآشنا، اختصارات از استفاده درصورت -
 .شود

 .باشد پیاپی شمارة داراي باید تصاویر نمودارها و ها، مثال کلیۀ -
 خاصی نهادهاي یا سازمان مالی منابع از مقاله تهیۀ در نویسندگان یا نویسنده چنانچه -

 .شود اشاره مطلب این به نوشتپی در اند،کرده فادهاست
 شیوة ارجاع به منابع . 4
 ارجاع داخل متن مقاله .4-1
» ج« صفحه یا صفحات. نیازي به نوشتن جلد/ خانوادگی مؤلّف یا نام معروف، تاریخ نشر اثر:نام -

نوشته  از راست به چپ شمارة صفحاتبراي شمارة صفحات نیست. همچنین » ص«براي جلد و 
  .)294-4/293 :1418، ابوشامه: (مثال ؛شوند

 است لازم شود، داده ارجاع سال یک در مؤلّف یک از شده چاپ اثریا چند  دو به که  درصورتی -
 و کنید متمایز هم از را آنها چاپ، سال کنار در و... »ب« ،»الف« نوشتن با پایانی، منابع در ابتدا

 نوشته یا... »ب« ،»الف« همراه به چاپ سال مؤلّف، خانوادگینام از بعد داخلی، منابع در سپس
 )26: الف 1368 ،کوبزرین( مثال براي شود؛

 ارجاع به اسناد تاریخی: (عنوان سند، شمارة سند: برگ) -
 پرانتز داخل شده، گفته ترتیببه آن نشانی و شود قید گیومه داخل باید مستقیم قولنقل -

 .قرارگیرد
 )(منابعارجاع پایانی . 4-2

 

 ارجاع به کتاب. 4-2-1
 ،خانوادگی مترجم یا مصححنام و نام ،، نام مؤلّف، نام کتابیا نام اشهر خانوادگی مؤلّف نام -

 ، تاریخ نشر.)»انتشارات« ةواژ ذکر بدون( ، نام نشرمحل نشر نوبت چاپ، ،جلد
 گیومه در آن قراردادن یا) دبول( کردنسیاه از ،بنابراین شود؛می نوشته) ایرانیک( کج کتاب نام -

 .کنید پرهیز
 شود.که مؤلّف منبع معلوم نباشد، نام اثر جایگزین نام مؤلّف میدر صورتی -
 ارجاع به مقاله  .4-2-2
خانوادگی ، نام و نامدر داخل گیومهخانوادگی مؤلّف، نام مؤلّف، عنوان مقالۀ مورد استفاده نام -

شنامه یا فصلنامه و مجله (ایرانیک و بدون ذکر واژة مجلّه)، مصحح یا مترجم، عنوان اصلی دان
 ، تاریخ نشر اثر.»)ص«(بدون ذکر حرف  دوره یا سال انتشار، شماره، شمارة صفحات مقاله

 



 نامهارجاع به پایان .4-2-3
ا، خانوادگی استاد راهنمخانوادگی مؤلّف، نام مؤلّف، عنوان رساله، مقطع دفاع شده، نام و نامنام -

 نام دانشگاه و دانشکدة محلّ تحصیل دانشجو، سال دفاع.
امۀ کارشناسی ارشد در گیومه نشود و عنوان پایاننام رسالۀ دکتري کج (ایرانیک) نوشته می -

 .گیرد می قرار
 

 ارجاع به نسخۀ خطیّ و اسناد .4-2-4
نسخۀ عکسی، شمارة نام مشهور مؤلّف، نام مؤلّف، نام کتاب یا رسالۀ خطیّ یا  نسخۀ خطی:  -

 نسخه، محلّ نگهداري.
 بندي، محل نگهداري.سند تاریخی: عنوان سند، شمارة طبقه -
بندي و دسترسی، نام آرشیو و براي در ارجاع به اسناد تاریخی، عنوان سند، شمارة طبقه -

 ها افزون بر مشخصات کتاب، ذکر شمارة میکروفیلم و محلّ نگهداري ضروري است.میکروفیلم
 

 ارجاع به وبگاه هاي اینترنتی .4-2-5
خانوادگی مؤلّف، نام مؤلّف، عنوان مقاله یا اثر (داخل گیومه)، نشانی الکترونیکی وبگاه، نام -

 گاه.بتاریخ درج مطلب در و
  دربارة ارجاعات و منابع نکات دیگر .5
د از معتبرترین مستند و مبتنی بر منابع باشد و کوشش شوباید   ارجاعات مندرج در مقاله، -

 منابع استفاده شود.
 اولی و مرجح است.  هرگاه از مراجعی چند چاپ موجود باشد، استفاده از چاپ انتقادي، -
اند، ارجاع  به منابعی که از آنها یاد کرده و یا توضیحی داده  دربارة آثار مفقود و نیز منسوب، -

 شود.داده 
 نوشت ذکر شود.ه منابع، در پیهر توضیح اضافی دیگري غیر از ارجاع ب -
 هاي فهرست منابع پرهیز شود.دادن خط تیره در آغاز مدخلگذاري یا قرااز شماره -
 .شودمنابع مقاله به صورت الفبایی و براساسِ نام خانوادگی مؤلّف تنظیم می -
تفاده که در داخل متن اس باشدهمان منابعی  باید شود،منابعی که در پایان مقاله ذکر می -

اگر منبعی تنها در پایان مقاله ذکر شود، اما در متن بدان ارجاع داده نشده  ،رواینشده است؛ از
 .شوداز منابع پایانی حذف باید باشد، 

 د.شوطور کامل ذکر ها در منابع پایان مقاله بهها و مقالهعنوان کتاب -
 انگلیسی، منابع سپس و آید  یم بخش یک در عربی و فارسی منابع ابتدا منابع فهرست در -

 .شود  می ذکر جداگانه بخشی در... و فرانسوي



 .شود نوشته جدا هاکتاب فهرست ازنباید  و اسناد مقالات فهرست منابع، فهرست در -
نیم  دوم سطر براي شد،  سطر یک از بیش منبعی مشخصات کهدرصورتی منابع فهرست در -

 .شود ایجاد تورفتگی مترسانتی
 ئم اختصاريعلا .6
 وفات   : فو         هـ.ق: هجري قمري         .ش: هجري شمسی هـ

 م: میلادي             ق.م: قبل از میلاد  
                   ش: شماره                              د: دوره
 همان جلد و همان صفحه همان منبع،همان: 
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The Tudeh Party and the Marxist-Leninist Concept of the 

“National Question” in Iran (1941-1979) 
Seyed Hashem Aghajari1 and Mohsen Nourmohammad2  

(1-25) 

Abstract 
 The national question was a concept constructed by nineteenth-century 
Marxists in the face of the spread of the wave of nationalism, a concept they 
used as a tool to advance their goals, especially on the eve of the October 
Revolution. In Iran, it was with the establishment of the Communist Party in 
1338 AH that the “national question” came up under the concept of 
“different nations of Iran.” The Tudeh Party, as the most important 
communist group during the reign of Mohammad Reza Shah, developed the 
concept of “national question” in Iran. The main question of this research is 
what the approach of the Tudeh Party was towards the concept of “national 
question” in Iran and what the factors influencing this approach were. The 
hypothesis of this research is based on the proposition that this party’s 
approach to the concept of “national question” in Iran is derived from the 
teachings of Lenin and Stalin and a functionalist approach to advance its 
struggles and the leadership of Marxist groups is to expand the level of 
struggle, and Ideological ties with the Soviet Union have had the greatest 
impact on this approach. In this study, interpretive and explanatory-
functionalist methodologies have been used to explain the problem. In data 
interpretation, the content analysis method has been used, and in explaining 
events, recognizing political structures, and causally explaining their 
function has been considered. This study concludes that the Tudeh Party’s 
approach to the “national question” in Iran was functionalist and in line with 
its goals, and the party did not pay more attention to it. 
  

Keywords: Tudeh Party, National question, Ethnic groups, Nationalism, 
Marxism. 

                                                           
1. Associate Professor of History, Tarbiat Modares University, Tehran, Iran. 

2. Email of the corresponding author: mohsen2005lfc@gmail.com 

Ph.D. Candidate in Islamic Iran History, Shahid Beheshti University, Tehran, Iran. 

1
0
.2

2
0

5
9

/jh
ss.2

0
2

1
.3

2
4

4
8
8

.4
7
3
4

1
6

 
P

r
in

t IS
S

N
: 2

2
5
1

-9
2
5

4
-O

n
lin

e IS
S

N
: 2

6
7
6

-3
3
7

0
 

h
ttp

s://jh
ss.u

t.a
c
.ir

 
R

e
c
ei

v
e
d

: 
1
3

, 
J

u
n

e
, 
2
0

2
1

; 
A

cc
e
p

te
d

: 
2
1

, 
D

e
c
em

b
er

, 
2
0

2
1

 

Historical Sciences Studies 

Volume 13, Issue 3 - Serial Number 27, Autumn 2021 

mailto:mohsen2005lfc@gmail.com
https://jhss.ut.ac.ir/editor?_action=search&kw=%D8%AA%D8%AE%D8%AA+%D8%B3%D9%84%DB%8C%D9%85%D8%A7%D9%86+%D8%AF%D8%B1+%DA%AF%D8%B0%D8%B1+%D8%B2%D9%85%D8%A7%D9%86&fld=0&manu_statuss=0&sb_code=0&rev_limit=0&act_sday=4&act_smonth=8&act_syear=1400&act_eday=4&act_emonth=8&act_eyear=1400&rw_count_op=0&rw_count=0&rv_recom=0&go=
https://jhss.ut.ac.ir/


 (1357-1320)رانیدر ا «یمساله مل» یستینیلن -یستیحزب توده و مفهوم مارکس /2

ایران در  «ملی مسئله»لنینیستی  -حزب توده و مفهوم مارکسیستی
(1320-1357) 

 سید هاشم آقاجری
 ، تهران، ایران.دانشیار گروه تاریخ دانشگاه تربیت مدرس

 1محسن نورمحمد

 ، تهران، ایران. دانشجوی دکتری تاریخ ایران اسلامی، دانشگاه شهید بهشتی
 09/1400 /30اریخ پذیرش مقاله: ؛ ت03/1400 /23تاریخ دریافت مقاله: 

 پژوهشی -علمی 

 چكیده

های قرن نوزدهم در مواجهه با گسترش موج ناسیونالیسم بود؛ ملی مفهوم برستاخته مارکسیست مسئله
ویژه در آستانه انقلاب اکتبر، از آن به عنوان ابزاری در جهت پیشبرد اهداف خود استفاده مفهومی که به

ذیل مفهوم  «ملی مسئله».ق بود که ه 133۸حزب کمونیست در سال  تأسیسا کردند. در ایران نیز ب
محمدرضا شاه  دورۀکمونیستی در  گروه ترینمهمحزب توده به عنوان مطرح شد. « ملل مختلف ایران»

را در ایران بسط داد. پرسش اصلی این پژوهش آن است  «ملی مسئله»لنینیستی -مفهوم مارکسیستی
در ایران داشته و  «ملی مسئله»لنینیستی -یکردی نسبت به مفهوم مارکسیستیکه حزب توده چه رو

عوامل موثر بر این رویکرد، کدامند؟ فرضیه این تحقیق بر این گزاره مبتنی است که رویکرد حزب توده 
های لنین و استالین و رویکردی کارکردگرایانه در جهت برگرفته از آموزه «ملی مسئله»نسبت به مفهوم 

، گسترش سطح مبارزات و پیوندهای های مارکسیستیگروهبرد مبارزات خود بوده است و رهبری پیش
در این پژوهش از دو رهیافت روش . را بر این رویکرد داشته است تأثیرایدئولوژیک با شوروی بیشترین 

ها از هاستفاده شده است. در تفسیر داد مسئلهکارکردگرایانه برای تبیین -شناسی تفسیری و تبیینی
روش تحلیل محتوا استفاده شده است و در تبیین رخدادها، شناخت ساختارهای سیاسی و توضیح علی 

 مسئله»گیرد که رویکرد حزب توده نسبت طرح این پژوهش نتیجه میکارکرد آنها مورد نظر بوده است. 
 کرد.ه آن نمیگرایانه و در جهت اهداف خود بود و حزب توجه بیشتری بدر ایران، کارکرد «ملی

 

 ناسیونالیسم، مارکسیسم اقوام، ملی، مسئله، حزب تودهکلیدی:  هایواژه
 

 مقدمه .1
 ها در مواجهه باشود، مفهومی بود که مارکسیستنامیده می 2«ملی مسئله»آنچه 

های مستعمره و در قرن در کشور ابتدا گسترش موج ناسیونالیسم در قرن نوزدهم،
از ملل مختلف تشکیل شده بود، برساختند و از آن در راستای  هایی کهدر کشور بیستم

در جریان انقلاب اکتبر این موضوع به طور  1رسیدن به اهداف خود استفاده کردند.
اما در ادامه و با تشکیل اتحاد جاهیر شوروی از اهمیت  ،چشمگیری در روسیه مطرح شد

 وروی موضوعیت یافت.آن در آن کشور کاسته شد و در مورد مناطق پیرامونی ش
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در ایران نیز تشکیل حزب کمونیست ایران و تکمیل گذار از سوسیال دموکراسی به  
 ۀحوز ویکرد جدیدی درگیری رمنجر به شکل که کمونیسم که نتیجه انقلاب اکتبر بود

های ملیت»رویکرد حزب در این راستا ابداع مفهومی به نام  .شد گرایی ایرانیملی
علیرغم اینکه  3ش برای بهره گیری از این مفهوم در راه مبارزات خود بود.و تلا 2 «ایرانی

ایران، ابتدا توسط حزب کمونیست ایران مطرح شد،  در« ملی مسئله»طرح مارکسیستی
 ۀگرایانه در دورهای ملیاما همزمانی فعالیت حزب کمونیست با اجرایی شدن اندیشه

راه حل لنینی حزب در این  تااز آن شد رضاشاه و سپس ممنوعیت فعالیت حزب، مانع 
 خصوص مورد توجه قرار بگیرد.

احزاب سیاسی در تاریخ معاصر ایران است که با  ترینمهمحزب توده ایران یکی از 
، در قامت یک 1320در سال  تأسیسسازماندهی مناسب در مدت کوتاهی پس از 

خ معاصر ایران بازی کرد. های تارینیروی مهم سیاسی برآمد و نقش مهمی را در رخداد
عوامل در پذیرش آن نزد برخی  ترینمهمایدئولوژی حاکم بر اندیشه حزب که یکی از 

ای در گرایش از طرف دیگر نقش بازدارنده .روشنفکران و برخی کارگران صنایع بود
پس از  ،کرد. در این میانهای مذهبی را نیز بازی میگروهی دیگر از روشنفکران و گروه

متناسب با اندیشه چپ و راه حل  «ملی مسئله»، این حزب توده بود که 1320ریور شه
 ای وسیع، در ادبیات سیاسی ما تثبیت کرد.لنینی آن را در گستره

 و چارچوب نظری مسئله طرح .2
تابع نظریات لنین و  «ملی مسئله»حزب توده ایران پیش از هر چیز در  کهازآنجایی

مختصر نظریات لنین و استالین و تحولات آن را در این  طورهبدر اینجا  استالین است
پردازان نظریه ترینمهمیکی از  عنوانبه. لنین گیردمورد اهتمام قرار میزمینه 

ملی صرفاً یک سد راه ثقیل و  مسئلهنخستین کسی بود که متوجه شد  مارکسیسم،
توانند می هادموکراتلسوسیاعجیب نیست، بلکه گنجینه نیرومند و قدرتمندی است که 

بر همزمانی  تأکیدعلیرغم  خود استفاده کنند. او هایهدفباید از آن برای پیشبرد و می
له ملی در مسئ در بررسی ،(99۷ /2: 13۸4لنین، )ناسیونالیسم رشد بورژوازی و تکوین 

آنها در  های قومی، آنها را ملت خواند تا بتواند از نیرویبر حقوق اقلیت تأکیدروسیه با 
-44۶ /13۸9:2کولاکوفسکی، ) مبارزه با دولت روسیه تزاری و کسب قدرت استفاده کند

در ابتدا حق ملل در تعیین سرنوشت خویش را حق آنها در جدا شدن از لنین  .(44۷
 /13۸4:2)لنین،  های غیرخودی و تشکیل دولت ملی مستقل عنوان کردملت ۀمجموع

؛ توان آنها را چنین برشمردکه میی به این حق وارد شدهایاما در ادامه تبصره ؛(99۸
اما مقید نیست  ،کندمی داریجانبگرچه حزب از حق تعیین سرنوشت  نخست اینکه

طلبانه را مورد حمایت خود قرار دهد. در واقع های جداییکه در همه موارد خواسته
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تبصره دوم  داد.می هایی قرارحزب در بیشتر مواقع خود را در طرف مقابل چنین جنبش
 مندعلاقهناشی از این اصل کلی بود که حزب به حق تعیین سرنوشت برای پرولتاریا 

)کولاکوفسکی،  هیچ گونه ازشی قایل نیست کل ملتو برای حق تعیین سرنوشت است 

توان گفت که حقانیت یا عدم حقانیت تعیین سرنوشت در می سوم، .(۷-44۶ /13۸9:2
به فایده آن برای منافع پرولتاریه و مبارزه طبقاتی آن طبقه رویکرد لنین، نسبت 

 شد.مشخص می
کیب در اثر عوامل تاریخی تر دانست کهمی اشتراک ثابتی از افراد را ملتنیز  استالین

، سرزمین، زندگی اقتصادی و ساختمان روحی که به شکل یافته و بر اساس اشتراک زبان
 تواند زندگیمیو  (۷)استالین:  جود آمده استشود، به ومنعکس می اشتراک فرهنگی

دیگر داخل با ملل  و یاترتیب داده و روی اصل خودمختاری بنا نماید خود را طبق تمایل خویش 
 .(1۷)استالین:  در روابط فدراتیو گردد

 هایخلقاعلامیه حقوق »کرده و  تأکیدپس از انقلاب اکتبر نیز آنها بر همین اصل 
های ای به خواستهمنتشر شد جواب بسیار هوشمندانه 191۷نوامبر  21که در  «روسیه
 1920تا  191۷ هایمهر و موماما بین  4های موجود در قلمرو روسیه تزاری بود.ملیت

اصول عمده این اعلامیه دچار تغییر و تحولات زیادی شد. در ابتدا حق جدایی میلادی 
و سپس با ( ۷: 13۸9، زادهرسول) انده شدملل تنها منوط به اراده پرولتاریای آن ملت خو

های سوسیالیستی و همچنین ملت، حداقل هایی چون فدراسیون، اتحاد جمهوریفرمول
 5ملی برای همیشه کنار گذاشته شد. مسئلهدر ظاهر امر، 

به بسیج و رهبری طبقه  بایستمیچپ  هایسازمانطبق تعریف مارکسیستی، 
 توانندمینوین چپ از آن رو لایق این نام هستند که کارگر همت گمارند. احزاب طراز 

از طرف دیگر شوند؛  دارعـهدهتاریای شهری را ـرهبری کارگران صنعتی، یعنی پرول
پهلوی به  ۀنتایج انقلاب مشروطه بود در دور ترینمهمگرایی در ایران که یکی از ملی

تیب در تناقض طبقه و بدین ترهای نظری تحولات اجتماعی تبدیل شد. یکی از بنیان
های حزب توده در رویارویی با این پدیده و پاسخ هاحلراهملت، یافتن نحوه برخورد، 

 «ملی مسئله» گرایی وملی باید موضع خود را در قبال این حزببسیار مهم است زیرا 
که در ادبیات چپ رواج یافته بود، مشخص و نسبت خود را با طبقه و ملت در ایران 

رویکرد حزب توده در رابطه با  نوشتار پیش رو تلاش شده است تا کردند. درمعین می
یاد  «ملی مسئله» عـنوانبهیاسی حزب از آن ـات سـله اقوام در ایران که در ادبیمسئ
دو مقطع زمانی و با توجه به فراز و فرودهای رویکرد شود و همچنین تحولات آن، در می

ایط سیاسی ایران و مناسبات حزب با این شرایط، ، شرلهئحزب توده نسبت به این مس
 بررسی شود.
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در ایران، نویسنده معتقد است که پرداختن به  «له ملیئمس»در پاسخ به چرایی طرح 
و ترویج آن در ایران، پیش از آنکه در بطن مناسبات تاریخی موجود دیده  «له ملیئمس»

ان، اهمیت رهبری سیاسی احزاب شود، به برداشت سیاسی حزب از شرایط انقلابی در ایر
کمونیستی و تلاش در جهت تبلیغ مبارزات سیاسی خود وابسته بود و حزب جز استفاده 

کرد. با این وجود حزب مفاهیمی را بسط ابزاری از این موضوع توجه بیشتری به آن نمی
های بسیاری را رویاروی وحدت سیاسی و داد که در ادامه حیات سیاسی ایران، چالش

 نافع ملی ایران قرار داد.م
 پژوهش  ۀپیشین.3

پژوهش مستقلی وجود ندارد که به بررسی رویکرد و  شدهانجامهای با توجه به بررسی
پرداخته باشد. هرچند  «له ملیئمس»عملکرد حزب توده نسبت به مفهوم مارکسیستی

. شودمیره ها در بعد نظری به این موضوع پرداخته که در ادامه به آن اشابرخی پژوهش
هایی گیرند. ابتدا پژوهشها در دو دسته جای میها با توجه به اهمیت آناین پژوهش

نخست تبیین  هابه بحث بوده و هدف این پژوهش که در جایگاه مدخلی برای ورود
های رابطه مارکسیسم و ناسیونالیسم و همچنین توضیح مختصری از رویکرد نظری گروه

در اندیشه مارکسیستی است که  «له ملیئمس»ن رویکرد با مبانی چپ ایرانی و ارتباط ای
ها در سلسله مقالات این پژوهش ترینمهم ۶.اندشده بندیصورتتوسط لنین و استالین 

در مارکسیسم و « له ملیئمس»و  شده استبابک امیر خسروی ماهنامه راه آزادی منتشر 
ها آن است که به بستر ین پژوهش؛ اما انتقاد اصلی بر اشده استتحولات آن بررسی 

 اند.له و اهداف احزاب مذکور از پرداختن به آن توجه نکردهگیری این مسئشکلتاریخی 

مشخص به بررسی  طوربههایی هستند که یک گام جلوتر رفته و دسته دوم پژوهش 
اند. تنها دو پژوهش است که با نگاهی تاریخی مناسبات رویکرد حزب توده پرداخته

ها نیز اشکالات مهمی دارد. ابتدا کتاب ایران بین دو ب توده را بررسی کرده، که آنحز
نوشته آبراهامیان است که در بررسی پایگاه قومی حزب توده به مناسبات بین  ۷انقلاب

های ایالتی پرداخته است. از اشکالات مهم کتاب آبراهامیان این است که حزب و کمیته
جریان ساز  مسئلهرویکرد حزب نسبت به این که در بررسی در ارائه برخی نکات مهم 

و همچنین بیشترین تمرکز خود را در مورد این  ۸کنداست، منابع خود را ذکر نمی
 1340از اوایل دهه  تقریباًاولیه حزب قرار داده است درحالی که  هایسالموضوع بر 

کند. وده باز میجای خود را در مباحث نظری حزب ت «ملی مسئله» مفهوم است که
زدن به برخی مباحث قومی است که در ادامه بحث به ایراد مهم دیگر آبراهامیان دامن

ها )با قومیت مسئلهحزب توده و »با عنوان  نامهپایانپردازیم. پژوهش دیگر یک آن می
ها را بررسی آفرید است که رابطه حزب توده و کردنوشته حامد به « 9بر کردها( تأکید



 (1357-1320)رانیدر ا «یمساله مل» یستینیلن -یستیحزب توده و مفهوم مارکس /6

تنها به موضع حزب درباره  اولاًآن است که  یادشدهنامه نقاط ضعف پایان .است کرده
کردستان پرداخته است و رویکرد حزب نسبت به دیگر نقاط که اهمیت بیشتری دارد را 

را بررسی  مسئله؛ دوم اینکه در ابتدا دلایل پرداختن حزب به این نکرده استبررسی 
دارد. نقطه قوت این  تأکیدزب در کردستان نکرده و بیشتر بر تحولات رویکرد ح

استفاده از منابع به زبان کردی است و پژوهش حاضر نیز برخی اطلاعات منابع  نامهپایان
 .کرده استخذ أ نامهپایانکردی را از این 

، این است که تمرکز اصلی این کندمیکه در بررسی مطالعات جلب توجه  اینکته
در ایران  «ملی مسئله» مفهوم نسبت به طرح توده زبحها بر رویکرد نظری پژوهش

-یاسی و تاریخی است که در موضعـحولات سـت هر چیزاست. در حالی که بیش از 

توان گفت خصوص میه است و حتی درباره این موضوع ب اثرگذارها های این گروهگیری
در  معاصر است.مفهوم ، رخدادهای تاریخی این ها در طرح دلیل این گروه ترینمهمکه 

های مهمی رویکرد حزب در این مورد را در دو مقطع زمانی مختلف که تفاوت ادامه
  .کنیممیدارند، بررسی 

 (1339-1320)حزب توده تا پلونوم هفتم تأسیس از.4
آنچه بعدها  ،1339ره وحدت در سال توان گفت که تا پیش از کنگمی طورکلیبه
های حزب توده نداشت و با صی در برنامهمشخ کاملاًنامیده شد، جایگاه  «ملی مسئله»

توجه به اسناد موجود نسبت به رخدادهای تاریخی مختلف، رویکردهای مختلفی را از 
 10برنامه اولیه حزب توده ضمن حفظ استقلال و تمامیت ایران،حزب شاهد هستیم؛ 

 را در نظر داشت هابرقراری دموکراسی، مبارزه با دیکتاتوری و اصلاحاتی در وضع توده
 ،شدنده اکثریت جامعه معرفی میـدر این برنامه حزب نمای .(1320:1اول،  شمارۀیاست، ـ)س

 چهاراز  ایمجموعهحزب توده را  (1:، 1322، 22ۀ )شمار بعدی رزم هایسالهرچند در 
ور عنوان کرد و رهبر در تلاش برای مشخص طبقه کارگر، دهقان، روشنفکر و پیشه

واقعی جنبه طبقاتی را مد نظر داشت و کارگران، رنجبران، زحمتکشان و کردن ملت 
)نامه  دادقرار می دارانسرمایهدانست و آنها را در مقابل دهقانان را ایرانی حقیقی می

شد و همچنین میهن نیز در بعد مادی تعریف می .(2ص: ،1323، 405 ۀرهبر، سال دوم، شمار
پرستی نیز آن بود که و وطن ارزشبییک مشت خاک تقدس وطن از هموطنان بود و نه 

 .(1323:1، 300ۀ)نامه رهبر، سال دوم، شمار ها باشدبه نفع توده

گذاران و نخستین رهبران حزب توده که بنیانمعتقد است که:  (4۸9: 1395) آبراهامیان
به  روشنفکران فارس و فارس شده، عنوانبهتهرانی بودند،  زبانفارسیهای مارکسیست

های زبانی گرایش های اقلیتها و شکایتاعتنایی به خواستهنادیده گرفتن و حتی بی
؛ در ابتدا نیز، با توجه به برخی تحریکات برای اختلاف انداختن بین کارگران که داشتند

کرد بر وحدت پذیرفت، حزب تلاش میبه نظر حزب از طرف عوامل سید ضیا صورت می
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با وجود این، نه تنها  11کند. تأکیدرغ از بحث زبانی و مذهبی و یگانگی طبقه کارگر فا
مطرح بود، بلکه حتی  کاملاًمباحث زبانی در میان کمیته ایالتی حزب توده در آذربایجان 

یک جناح از اعضای سابق حزب کمونیست ایران که بیشتر آنها حضور در شوروی را 
را درباره ایران مطرح « ملی مسئله»کامل مفهوم مارکسیستی  طوربهتجربه کرده بودند، 

 12کردند.
کند که پس از ورود به اشاره می امیر خسرویای به بابک اردشیر آوانسیان در نامه 

هایی برای ایجاد برنامه جدید، سه شعار یادداشتحزب و در  تأسیسسال اول تهران در 
که  رباره ایران بودد« ملی مسئله»درباره حل  دو مادهشعار سوم، اصلی مطرح کرده که: 

، دوسیه 201۶، امیر خسروی)13روی خواندالبته مورد قبول واقع نشد و رادمنش آن را چپ

این موضوع نه از  برخلاف نظر آبراهامیان، نکته مهم در این مورد این است که .(599 /۶۷
 روی وطرف روشنفکران فارس، بر پایه منطبق نبودن با جامعه ایران، بلکه بر اساس چپ

های کمیته تأسیسدر  14حساسیت برهه زمانی مذکور مورد پذیرش قرار نگرفته است.
صحرا و آذربایجان مورد توجه بوده است و بخصوص در ترکمن کاملاًایالتی نیز این مورد 

از طرف دیگر روزنامه آذربایجان که ارگان کمیته  15این موضوع نمود بیشتری دارد.
کرد بلکه از های زبانی را مطرح میشنه تنها کشمک 1۶دایالتی حزب توده در تبریز بو

  .(1320:1، 13 ۀ)آذربایجان، سال اول، شمار گفتسخن می «ملیت مخصوص آذربایجان»
حتی در همان برهه زمانی که تلاش حزب در جهت مبارزه با فاشیسم بنابراین 

از  عمدتاً درون حزب توده که گروهی 1۷جهانی و ارتجاع داخلی]از نظر حزب[ بود،
سابقه حضور در شوروی داشتند،  بودند و اعضای سابق حزب کمونیست ایران

کردند تا در نقاطی که از اهمیت های قومی را از نظر دور نداشته و تلاش میکشمکش
کنند. بنابراین عدم طرح کامل این مسائل در  «ملی مسئله»برخوردار بود، اقدام به تبلیغ 

حزب بود که  کارانهمحافظههای اصلی حزب ناشی از سیاست هبرنامه اولیه یا روزنام
کرد خود را ملی نشان دهد تا علاوه بر تثبیت موقعیت خود، با تضاد اصلی که تلاش می

 همان فاشیسم بود مبارزه کند.
بود بر وحدت سیاسی و  ایپایه 1323تشکیل کنگره اول حزب توده در مرداد 

در این کنگره علاوه بر ایجاد وحدت و تعیین های حزبی؛ حزب استحکام سازمان
های قومی نیز پرداخته شود. در کرد تا به برخی از کشمکشهای داخلی، تلاش سیاست

برای اختلاف انداختن بین اقوام،  سید ضیاهای عوامل حزب با توجه به تلاش کنگرهاین 
فارس و تحریک  های شوم ترک وبا نغمه بر ملی بودن خود و مبارزهای در قطعنامه

که  طلبیتجزیههرگونه تمایلات  ملل متنوعه و»اختلاف مذاهب و ایجاد دشمنی بین 
، 3۶1 ۀنامه رهبر، سال دوم، شمار) کردمی تأکیدمنجر به اختلال تمامیت ایران شود 



 (1357-1320)رانیدر ا «یمساله مل» یستینیلن -یستیحزب توده و مفهوم مارکس /8

نسبت به  در مرامنامه مصوب حزب نیز با توجه به نقد کمیته ایالتی آذربایجان .(1323:4
تساوی کامل  1۸،هایی به زبان ترکی در آذربایجانمورد عدم وجود روزنامه حزب توده در

-ا و بیان میـذهب و نژاد تقاضـحقوق اجتماعی بین کلیه افراد ملت ایران قطع نظر از م

)نامه رهبر، سال  آزاد باشند کاملاً شود که افراد اقلیت باید در امور فرهنگی و مذهبی خود 

یک نکته مهم در این قطعنامه و برنامه مصوب، استفاده  19.(1323:2، 3۷9 ۀدوم، شمار
در اینجا حزب با استفاده دوپهلو است؛ « ملل متنوعه»و « ملت ایران»همزمان از مفاهیم 

 «ملل»که از کدام  کند، مشخص نمی«ملل متنوعه»دن از این عنوان و تعریف نکر
 20کند.صحبت می

، «مگر زبان خودمان مرده است»ای با عنوان لهدر ادامه این تضادها نامه رهبر در مقا
)نامه رهبر، سال دوم،  گویدتمام قد از زبان فارسی و اهمیت آن برای تمام ایران سخن می

گوید که در بیست سال اخیر اما از طرف فریدون ابراهیمی می؛ (1، ص: 1323، 39۶ شمارۀ
تواند زه کمتر جوان آذری میاست و امرو زبان فارسی در آذربایجان به ملت تحمیل شده

بر این اساس  ؛(1323:4، 4۶0 ۀ)نامه رهبر، سال دوم، شمار21به زبان مادری بخواند و بنویسد
های طبقاتی خود کرد تا سیاستمی حزب توده در شرایط پس از کنگره اول خود تلاش

فاشیسم و گرایی پیش ببرد و بتواند با تثبیت جایگاه خود، مبارزه با را در پوشش ملی
ارتجاع را نیز دنبال کند، اما دیری نپایید که حزب در سیاست خارجی و سیاست داخلی 

 رو شد.های جدی و عمیقی روبهبا بحران
 رخدادهای مربوط به آذربایجان و کردستان . 5

و نتایج برآمده از آن  22تشکیل فرقه دموکرات آذربایجان و حزب دموکرات کردستان
در  «ملی مسئله»ان مهم حزب در تشریح و تبلیغ طرح لنینیستی همواره یکی از ارک

تلقی حزب نسبت  گاههیچهای بعد بود اما در دوران حوادث آذربایجان و کردستان دهه
ها برآمده از این طرح نبود، بلکه در راستای کسب آزادی و توسعه به این جریان

کی از آن است که حزب در ها و خاطرات و اسناد حاشد. روزنامهدمکراسی مطرح می
کرد در کار تشکیل نداشت و تلاش می 24و حزب دموکرات 23ابتدا رویکرد مثبتی به فرقه

نکته مهم این است که در علل مخالفت  .(11۶-114: 13۸۷)حسنلی،  ندآن اخلال ایجاد ک
ر قرا تأکیدمورد  راستاهمهای فرقه که وجود دو حزب با فرقه نه مباحث ملی یا تندروی

گوید که برای آذربایجان حزب خاصی لزوم نداشته و ای میگیرد. حزب در اعلامیهمی
با وجود این  .(91 /2 :13۶۷)اسکندری، تواند همه وظایف فرقه را انجام بدهدحزب توده می

 پس از دستور شوروی حزب از مواضع خود کوتاه آمد و تشکیل فرقه را پذیرفت.
این دو جریان  طلبانهتجزیهرویم و هرچه هدف در ادامه راه هرچه به جلو می

کند؛  تأکیدآنها  طلبانهغیر تجزیه بر جنبهکند بیشتر حزب تلاش می 25شودمشخص می
کند که اگر تهران با ما همراه اعلام می (1324:1، ۸ ۀدوم، شمار ۀ)دورسرمقاله آذربایجان
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 «مجلس ملی آذربایجان»دی نیز  25دهیم ایرلندی آزاد باشیم؛ در نشود ترجیح می
وری و دیگر به امضای پیشه« کشور جمهوری دموکراتیک ملی آذربایجان»طرح تشکیل 

همچنین قاضی محمد مبارزه با اقدامات  .(2۶3-2۶1: 13۸۷)حسنلی،رهبران را تصویب کرد 
، ۷۶2 ۀ)نامه رهبر، سال چهارم، شمار نامدآنها را اقدام بر خلاف تمامیت ارضی ایران می

ست شد تا حوادث آذربایجان و کردستان را خوااما در نشریات حزب تلاش می (1325:1
و در راستای ایجاد  2۷، مدافع تمامیت ارضی ایران 2۶اصلی مردم و بدون دخالت خارجی

 و گسترش آن به سراسر ایران معرفی شود. 2۸دموکراسی
زیرا در  29بود. های شمال و جنوبتضاد حزب در اینجا در برخورد دوگانه با رخداد

طلبان خوزستان یعنی ایراد ضربه مهلک به نگاه حزب حمایت از نغمه خائنانه تجزیه
خواهان آذربایجان یعنی تحکیم آزادی بخشجانتمامیت ایران ولی طرفداری از آهنگ 

غرضان ها برای بیاساس دموکراسی و استقلال واقعی میهن عزیز ما. این تفاوت
اما به واقع تفاوتی که  (1325:۶، ۷9۸ ۀنامه رهبر، سال چهارم، شمار) محسوس و آشکار است

هاست. در شمال شوروی به ها بلکه در حامیان این رویدادوجود داشت نه در نوع رویداد
کرد، در حالی که در عنوان مهد آزادی و سوسیالیسم از فرقه دموکرات حمایت می

 زد.ت ارتجاعی دامن میجنوب، انگلیس به عنوان امپریالیسم بر یک حرک
های حزب پایه ترینمهمهای آذربایجان و مهاباد در ادامه یکی از در نهایت رخداد

در ایران شد. دومین کنگره حزب توده ایران  «ملی مسئله»برای بحث در بسط مفهوم 
در تهران برگزار شد و یکی از نتایج این کنگره توجه حزب به  132۷ ماهاردیبهشتدر 

اقدام  ترینمهم 30یران و اقوام آن و تلاش برای بررسی نظری ملت و ملیت است.مسائل ا
است که در تلاش برای  132۷در مهرماه « ملت و ملیت»در این راستا انتشار کتابچه 

پردازد، گیری ملت ایران نمیعلیرغم اینکه به بررسی روند شکلرفع نواقص مطبوعاتی، 
بورژوازی تا عصر  دورۀمان پیدایش آن یعنی از آغاز مفاهیم مختلف ملت و ملیت را از ز

  (.2: 132۷)منتظم، کندتشریح میحاضر 
، غیرقانونی اعلام شدن حزب، خروج 132۷به شاه در پانزدهم بهمن  سوءقصدبا 

برخی از رهبران و به زندان افتادن برخی اعضا، حزب از نظر سیاسی در شرایط بسیار 
در سپهر سیاسی ایران اهمیت داشت  1332نچه تا مرداد وخیمی قرار گرفت. در ادامه آ

شد، تلاش برای ملی کردن نفت و و هرگونه کنش و واکنش نسبت با آن بررسی می
استیفای حقوق ایران در مقابل شرکت نفت انگلیس و ایران بود؛ بنابراین جایی برای 

نظامی حزب، با  در ادامه و پس از کشف سازمان 31پرداختن مسائل اقوام وجود نداشت.
های حزب ، فعالیت133۷تا  1334 هایسالاستقرار رهبران حزب در لایپزیک در 

)نورمحمدی، برآمدند از سرگیری مبارزات سیاسی  درصددتر شد و آنها دوباره متشکل
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وحدت که  اجلاس گیریشکلها همزمان شد با از سرگیری این فعالیت (1۷-30: 13۸5
اد جماهیر شوروی هم بر حزب توده ایران و بر فرقه دموکرات نمونه دیگری از تسلط اتح

 آذربایجان است.
  (1357-1339تا انقلاب)پلونوم هفتم از .6
در اسناد حزب توده راه « ملی مسئله»رسمی در پلونوم هفتم بود که  طوربه اگرچه 

در قامت یک  اقوام ایران رایافت، اما با توجه به منابع موجود، پیش از این نیز حزب توده 
که به حزب کمونیست اتحاد  1955در  اسکندری برنامۀعلاوه کرد. معرفی می «ملت»

در  (3/۶۸، 13۶۸اسکندری، ) خواندمی« کثیرالمله»و ایران را جماهیر شوروی نوشته است 
 «ملی مسئله»کردن به اینکه  تأکیدجلسات مشترک حزب و فرقه، اسکندری علاوه بر 

ها و حق آنان در کند که ما طرفدار تساوی ملتاشاره می ،گر نیستدر اولویت طبقه کار
تعیین سرنوشت خود تا حد جدا شدن هستیم .... ولی این به آن معنا نیست که از همه 

 .(4/224 )همان،کنیم میها را تبلیغ جدایی بین ملت های ملی دفاع کرده وخواسته
 «ملی مسئله» بندیصورت.7
مصوب پلنوم هفتم حزب توده است که در آن طرح های مشخص تز طوربه

ملی در  مسئلهشود و بر اساس آن پلونوم اهمیت بررسی می «ملی مسئله»لنینیستی
کند که حزب باید بدون هرگونه تعصب و می تأکیدشود و از طرفی ایران را متذکر می

تحکیم کند  ایران را با اتخاذ روش مدبرانه هایخلقاصولی، وحدت  مشیخطانحراف از 
لنینیستی را با شرایط مشخص کشور ما -و معتقد است حزب باید اصول مارکسیستی

ستم »طرح  ،گیری حزببر اساس نتیجه 23 .(403: 13۶0ها، )اسناد و دیدگاه تطبیق دهد
رضاشاه به بعد بود و حزب توده در قامت حزبی  ۀها از دورناشی از تسلط فارس «ملی

که با توجه به  اما آنچهها و رفع ستم ملی از آنهاست؛ خلق کمونیست، طرفدار آزادی
ستم ملی از طرف »آید آن است که پیش از آنکه اسناد و نشریات حزبی به دست می

مطرح باشد، تمایلات ناسیونالیستی درون فرقه دموکرات و حزب دموکرات  «هافارس
سوق داد، زیرا حزب در کردستان بود که حزب را به طرح و بررسی این ایده در ایران 

و در طول مذاکرات برای ایجاد وحدت نیز تلاش  33ای به طرح این مورد نداردابتدا علاقه
همین مذاکرات  اما در ادامه 34.اعضای حزب برای بحث در مورد مسائل طبقاتی است

که در این زمان رهبری فرقه دموکرات را بر  دانشیانغلام یحیی  ،برای ایجاد وحدت
کند و ایجاد وحدت  «ملی مسئله»کند تا حزب را مجاب به قبول تلاش می اشت،عهده د

بر اساس  .(22۶: 13۸۸ای، )مراغه داندو پرداختن به آن می مسئلهرا منوط به پذیرفتن این 
نیز در  195۷گزارش اسکندری و رادمنش از مسافرت یک ماهه به باکو در سپتامبر 

شود و گیرد، آذربایجان وطن خوانده میایران قرار می مطبوعات آنجا آذربایجان در مقابل
ایران مملکت؛ حتی عنوان اشغالگران ایرانی در مورد مردم و حکومت ایران به کار رفته 
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 به کاراست.... رهبران فرقه اصطلاحاتی از قبیل آذربایجان جنوبی و آذربایجان واحد را 
 طوربهما با بحث درباره ماندن آذربایجان ا شدهدادهبرند.... شعار آذربایجان واحد سر می

: ۷۷روسیه، 201۶، امیر خسروی) 35شودفدرال یا شکل دیگر در داخل ایران مخالفت می

فرقه دموکرات  وبا وجود این در ادامه مذاکرات برای وحدت به نتیجه رسید  (۸55
 شاخه ایالتی حزب شناخته شد. عنوانبه

شهود است رویکرد طبقاتی حزب به وحدت رهبری در علل قبول وحدت با فرقه آنچه م
ای داشت بر اساس رویکرد همیشگی حزب، آنچه که اهمیت ویژهو ماهیت انقلابی است. 

به دست گرفتن رهبری طبقه کارگر در ایران برای توسعه انقلاب بود و بیشترین تلاش 
. در این کندحزب آن بود که خود را یگانه حزب واقعی طبقه کارگر در ایران معرفی 

-می تأکیدخواند، بر این نکته زمان و علیرغم اینکه حزب ایران را کشوری کثیرالمله می

ای ؛ این نکتهتواند دو حزب طبقه کارگر وجود داشته باشدکند که در یک کشور نمی
و در  195۸( و هم رادمنش در ۷۸۸را به دنبال داشت)همان:  چشم آذراست که هم نقد 

بر این اساس حزب (  119594CWIHP,RI) کندمی تأکیدبر آن  3۶شسکوملاقات با چائو
بیشتر  تأکیدهای فرقه را در ازای پذیرش رهبری خودش، پذیرفت. یکی از دلایل طرح

تواند در اواخر دهه چهل و دهه پنجاه نیز می «ملی مسئله»حزب درباره ایده لنینیستی 
ن حزب و احیای حزب دموکرات از ای 1343جدایی گروهی از روشنفکران کرد در 

؛ آنها که خواهان برقراری جمهوری فدرالی همانند یوگسلاوی برای ایران باشدکردستان 
و خودداری از به  «ملیت مسئله»شمردن  اهمیتکمشده بودند، حزب توده را به بهانه 

 .(55۸آبراهامیان، ) دادندقرار موردانتقادراه انداختن مبارزه مسلحانه بر ضد رژیم 
لنینیستی توفان، دیگر گروه انشعابی، برای ارتباط -همچنین تلاش سازمان مارکسیستی

ها در این مناطق، حزب را به و ترس از نفوذ دیگر گروه 3۷با حزب دموکرات کردستان
ارتباط با آنها برانگیخت؛ این ارتباط منجر به جلسات هماهنگی حزب توده و کمیته 

حزب بر اصل تعیین سرنوشت  تأکیدن شد که نتیجه آن انقلابی حزب دموکرات کردستا
 .(19۸۶:3/101)حیسامی، های ایران بود حاد فدراتیو و خلقو ات
 «ملی مسئله»رویكرد حزب به .8

که نتیجه پلونوم « ملی در ایران و حل آن از نظر حزب توده ایران مسئلهنکات گرهی درباره »متن 
در  «ملی مسئله»د مفهوم روشته حزب در مون ترینمهماست،  1352در سال  پانزدهم

ایران است و بنا بر کمبودهایی که در پلونوم چهاردهم به آن اشاره شده بود، این متن 
برای جبران این کمبودها به نگارش در آمد. با وجود این، نکات حزب در این متن نیز از 

در این  رود.اتر نمیسطح شعارهایی که پیش از این نیز از طرف حزب عنوان شده بود، فر
متفاوت است و فارسها « ملل مختلف ایران»شود که درجه قوام ملی نزد متن عنوان می
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شود که: اند؛ همچنین بیان میو ترکها و کردها مراحل تکامل بیشتری را طی کرده
شود که: در دو سطح داخلی و جهانی مطرح است؛ از طرفی عنوان می «ملی مسئله»
د اصلی جامعه ایران نیست و همچنین: در عین مقابله با شوونیسم تضا «ملی مسئله»

، 9۷ ۀششم، شمار ۀ)مردم، دور ملت بزرگ باید با ناسیونالیسم ملت کوچک نیز مبارزه کرد
1352:4). 

حاکی از آن است که رویکرد  مسئلهبررسی تزها و دیگر مکتوبات حزب درباره این 
بسیاری است؛ این تناقضات بیش از هرچیز دارای تناقضات  مسئلهحزب نسبت به این 

لنینیسم با شرایط سیاسی ایران -ریشه در تلاش حزب برای تطبیق اندیشه مارکسیسم
نامد، می «ملی مسئله»کرده که در حل آنچه  تأکیددارد. حزب از ابتدا بر این نکته 

ط و هرگونه تلاش برای بررسی شرای (CWIHP.119718) موضعی جز موضع لنین ندارد
 ۀلنینیسم ارتجاعی است.)دنیا، سال سوم، دور-ایران بدون توجه به اصول مارکسیسم

 گاههیچ( علیرغم اتکا به نظریات لنین و استالین، حزب 1355:22، 11 ۀسوم، شمار
خواند را با توجه به این می «های ایرانملیت»گیری آنچه تلاش نکرد که روند شکل

بر طبق تعریف استالین: ملت اشتراک ثابتی از افراد  ها بررسی کند.طرح و دستورالعمل
است که در اثر عوامل تاریخی ترکیب یافته به وجود آمده است و فقدان یکی از این 
علائم زبان ، سرزمین، زندگی اقتصادی و ساختمان روحی که به شکل اشتراک فرهنگی 

اما نکته مهم در  ؛(۷)استالین: که ملت دیگر ملت نباشد کافی استشود، منعکس می
اصل اساسی  ۀاینجاست که اگرچه ملت اشتراکی از آن چهارعامل است، اما بر پای

مارکسیسم که در ابتدای تعریف استالین نیز آمده است، ملت در ذات خود یک پدیده 
 است و این بورژوازی است که مولد ملت است.  داریسرمایهتاریخی و محصول دوران 

بینیم که سخنان حزب توده در مورد ر داشته باشیم میاگر این نکته را مد نظ
ها و ها ، کردها، بلوچتناقضات اساسی دارد. حزب در حالی آذربایجانی «های ایرانملیت»

کند که بر اساس اصول خواند و برای حق تعیین سرنوشت آنها تلاش میمی «ملت»... را 
ا هنوز در آن مناطق، روابط توان آنها را ملت خواند زیرلنینیسم نمی-مارکسیسم

اقتصادی مبتنی بر دوران فئودالیسم است. نشریات حزبی نیز بر این مدعا صحه 
ستم  ( یکی از انواع ستم ملی را113-1354:10۶، 12 ۀ)شمار گذارد؛ فصلنامه دنیامی

شاه هردو کوشیدند از رشد صنعتی  داند و معتقد است: رضاشاه و محمدرضااقتصادی می
بنابراین در  3۸یی که در آن واحدهای ملی ساکن هستند ممانعت به عمل آورند.هااستان

حالی که طبق اندیشه مارکسیستی این بورژوازی است که بنا بر مناسبات اقتصادی و 
کند، اما از نظر حزب گویی این نیازهای خود به برساختن ملت و توسعه آن اقدام می

ست که منجر به توسعه مناسبات اقتصادی و رشد و توسعه فرهنگ ملی در این مناطق ا
گیری شود؛ در نتیجه، به جای اینکه توسعه مناسبات اقتصادی و شکلرشد بورژوازی می
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تضاد  ترینمهم بدین ترتیبشود. بورژوازی پایه ایجاد ملت شود، نتیجه رشد آن می
گرفتن نقش لنینیسم این است که بدون در نظر -بر پایه اندیشه مارکسیسمایدئولوژیک 

بر نبودن آن در مناطقی از ایران، از  تأکیدبورژوازی در تکوین ملت و حتی علیرغم 
 . گویداین مناطق سخن می «هایملت»

دومین تضاد مهم ایدئولوژیک حزب در بررسی میزان حق تعیین سرنوشت است؛ لنین 
تعیین : منظور از حق ملل در گویدمیخویش  سرنوشتدر توصیف حق ملل در تعیین 

و تشکیل  غیرخودیهای از مجموعه ملت جدا شدنسرنوشت خویش یعنی حق آنها در 
در ابتدای بحث در پیرامون ایده لنینیستی  .(13۸4:2/99۸)لنین،  دولت ملی مستقل

خود را طرفدار حق تعیین سرنوشت تا مرز جدایی  صراحتبهحزب  «ملی مسئله»
طرفدار برابری کامل حقوق  حزب خود را ،دامهاما در ا ؛(13۶۷:3/225)اسکندری، داندمی

ها در ملی ساکن سرزمین ایران و اتحاد داوطلبانه این خلق هایاقلیتکلیه اقوام و ملل و 
ششم،  ۀ)مردم، دور 39چارچوب میهن واحد و بر پایه حفظ تمامیت ارضی کشور ایران است.

دا آنکه حزب در بررسی میزان ؛ ابتگرددنکته مهم مطرح می اینجا دو (4::1352، 9۷ ۀشمار
کند؛ در حق تعیین سرنوشت جدایی را کنار گذاشته و از اتحاد داوطلبانه صحبت می

به چرایی آن باید گفت که حزب توده در طول این دوران همواره به اطاعت از  پاسخ
های شوروی و در از برنامه 1324شوروی متهم بود و از آنجایی که جدایی آذربایجان در 

از اطاعت خود را  ، همکرد تا با این امرحزب تلاش می ابل با هویت ملی ایران بود،تق
هم خود را طرفدار تمامیت ارضی ایران و  و چرا در مقابل شوروی مبرا کند چونبی

کند این است که حزب به طور مشخص از حق جدایی صحبت نمی نشان دهد. نکته دوم
ه اقوام و ملل است. اما نه حدود این اتحاد مشخص گردد اتحاد داوطلبانو آنچه مطرح می

 40گردد.مطرح می تحاد داوطلبانه از طرف این اقوامشود و نه راهکاری در صورت رد امی

های متناسب در های این اتحاد داوطلبانه مشخص نشده و همچنین واکنشاگرچه زمینه
ا با توجه به اصول صورت رد آن از طرف اقوام مورد نظر حزب عنوان نشده است، ام

تعریف حزب،  بنا برتوان تا حدودی آن را بررسی کرد؛ مارکسیستی و تجربه شوروی می
؛ اساس ملت یعنی طبقه کارگر و دهدمیرکن و پایه ملت را طبقه کارگر تشکیل 

، ۶ دورۀ)ماهنامه مردم،  است کشبهرهپرستی، عشق به خلق زحمتکش و طبقات میهن

علاوه بر آن، این حزب طبقه کارگر است که پرچمدار توسعه  .(134۷:2، ۶4 ۀشمار
دموکراسی و تحول جامعه است و سرنوشت طبقه کارگر را در دست دارد؛ در نتیجه این 

 «ملل ایران». بر این اساس اتحاد گیردمیحزب است که برای طبقه کارگر تصمیم 
ن سرنوشت طبقه کارگر شود و از این رو چومنوط به خواست داوطلبانه طبقه کارگر می
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نیز در دست حزب پیشرو این طبقه است، پس این حزب است که در مورد این اتحاد 
 41.گیردمیداوطلبانه تصمیم 

، موضوع بعدی شده استتثبیت  «هاملیت»اتحاد داوطلبانه این  از نظر حزبحال که 
 «ملی»ر پایه کشوری ب بندیتقسیمباره اعطای این حق است؛ راهکار حزب در این ۀنحو

هایی حقوق فرهنگی برای گروه تأمینو اعطای خودمختاری ملی در چارچوب ایران و 
فارغ از مشکلات و موانع  .(1352:4، 9۷ ۀششم، شمار ۀ)مردم، دور42پراکنده در ایران است

های تشکیل این نکته اصلی در آنجاست که نه تنها سازوکار 43طرح فدرالیسم در ایران،
های حزب از سطح کلیات شود بلکه با وجود این، راهکاریو تشریح نمیحکومت فدرات

اقوام و ملل محروم ایران کدام  دقیقاً رود؛ برای نمونه مشخص نشده که فراتر نمی
هستند؟ چه علل و عواملی در رشد یک قوم به یک ملت دخیل است؟ در مناطقی که 

ه خصوصیات کدام یک از این کنند، تقسیمات کشوری بر پایاقوام مختلفی زندگی می
، قرار دارندشود؟ و اینکه در شهرهای بزرگ که اقوام مختلفی در آن ملل معین می

گیرد؟ اشکال دیگر در این مورد می توسعه فرهنگی و آموزشی به چه صورت انجام
حزب توده نیز به پیروی از حزب کمونیست ایران و  44است؛ «هافارس»استفاده از کلمه 

جمیع ملت ، آنها را «قوم فارس»جه به ماهیت، نمود تاریخی و تعیین حدود بدون تو
، 9۷ ۀششم، شمار ۀ)مردم، دورداندمی هاها و عربها، بلوچها، کردآذربایجانی جزبهایران 

بر این اساس رویکرد حزب در این مورد مملو از تضادهای تاریخی و نظری  .(1352:4
 .است

های حزب نیز در این مورد نادیده بگیریم، باز تحلیلحال اگر نقش بورژوازی را 
در ایران دارای تضادهای بسیاری است. برای  «ملی مسئله»درباره وجود مفهومی به نام 

لنینیسم از دو جهت بررسی -در مارکسیسم «ملی مسئله»مشخص بود که  کاملاً حزب 
رزه ملی و مبا»های مستعمره که در مفهوم شود؛ یکی از جهت مبارزه ملتمی

ها و اقوام محروم علیه ستم ملی یابد و یکی از جهت مبارزه ملتتجلی می« مستعمراتی
مختلف درون  «هایملیت»آنچه مشخص است، وجود  45های کثیرالمله.در داخل کشور

گفتیم که حزب طبق نظر است.  مسئلهها به این ایران ناشی از رویکرد دوم مارکسیست
دهنده عناصر اصلی شکل ران، زندگی اقتصادی و اشتراک فرهنگی استالین زبان ، سرزمی

 یدـتأکیار مورد نظر ـاشترک اقوام ایران در سه مع نیز بر در ادامه داند ومییک ملت 
ها نمونه بسیار مناسبی است. او باب زندگی اقتصادی مقاله گلاویژ درباره کرد. در کندمی

کند خلق کرد هر کشور باید در ابتدا به سراغ هم کشورهایش برود زیرا در آنجا ذکر می
سوم،  ۀ)دنیا، سال سوم، دور هستند هم سرنوشتآنها در زندگی اجتماعی و اقتصادی و ... 

شود که زندگی اقتصادی خلق کرد با دیگر اساس بیان می بر این .(1355:3۶، 4 ۀشمار
 مناطق ایران یکی است.
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است؛ بهترین شاهد بر این مدعا همان نکات گرهی  گونههمیندر بعد فرهنگی نیز به 
های متمادی با یکدیگر سرنوشت واحدهای ملی ایران طی قرن بر اساس آناست که 
هنگ غنی و برازنده ایران با هم همکاری و در ابداع و ایجاد فر اندداشتهمشترکی 

 ۀ)مردم، دور اندنموده بشمارهای راه استقلال و آزادی میهن مشترک فداکاری اند و درکرده

های مورد بعدی در زمینه سرزمین مشترک است؛ فارغ از نوشته .(1352:4، 9۷ ۀششم، شمار
 ۀیران، حتی در دوردرباره وحدت سرزمینی ا 4۷و مستوفی 4۶پیشینیانی چون اصطخری

ایران  اساساً اسلامی، رخدادهای پس از انقلاب مشروطه به روشنی حاکی از آن است که 
سیاسی و وحدت ملی در چارچوب  استقلال تأمینسرزمین مشترک همه ایرانیان و 

های علاوه بر آن مهاجرت 4۸بوده است. همه ایرانیاناهداف  ترینمهممرزهای کشور از 
هایی میان ایرانیان شده ایران و بخصوص تاریخ معاصر منجر به پیوند در تاریخ بشمار

 رود.ای فراتر میاست که از مرزهای منطقه
ماند موضوع زبان بر این اساس آنچه که معیار ملت نامیده شدن این اقوام باقی می
ای و انتخاب آن است. فارغ از اهمیت زبان فارسی برای تمام ایرانیان و نقش واسطه

هرگز آن را  در ابتداتفاوت زبانی معیاری است که خود حزب  زبان ملی در ایران، عنوانهب
ارگان حزب در همین استان « آذربایجان»دانست. روزنامه اصلی برای تشخیص ملت نمی

توان زبان را معیار ملیت زبان در ملیت از اصول قدیمه بوده و حال نمی تأثیرنویسد: می
اما در ادامه حزب برای به کرسی نشاندن برنامه  ؛(1320:1، 4ۀ ن، شمار)آذربایجا قرار داد

شود که فرهنگ ملی کند؛ برای نمونه بیان میخود تنها از همین معیار استفاده می
، 10 ۀ)دنیا، سال دوم، دور سوم، شمار 49گر است.آذربایجان به زبان ترکی متجسم و جلوه

1354 :24).  
 ترینمهمکنند که یکی از می تأکیدهمواره بر این نکته  علاوه بر آن نشریات حزبی

 ۀ)دنیا، دور اشکال ستم ملی، ستم زبانی و اجباری شدن آموزش به زبان فارسی است،

گاه تاریخچه خواست آموزش به هیچ با وجود این (135۶:35هشتم،  ۀسوم، سال چهارم، شمار
مورد زبان آموزش در ایران نیز و شرایط تبدیل فارسی به  شودزبان مادری بررسی نمی

 هایدورهاهمیت زبان فارسی در ایران در  . این در حالی است کهدگیرنمی اهتمام قرار
مدرن و با توجه به  دورۀدر به وضوح قابل رویت است، علی الخصوص مختلف تاریخی 

 فارسی بیش از آنکه وسیله که زبان می توان استنتاج کردتجربیات مشروطه و پس آن، 
ابزار وحدت ملی است؛ سیاست آموزشی دوران رضاشاه برآمده از یک ستم ملی باشد، 

د و و تجربیات جدی 50هویت ایرانی گیریشکلدر  زبان فارسی تجربیات تاریخی اهمیت
ترکیسم است و اینکه زبان فارسی در خط مقدم مقابله با مهم دوران جدال با پدیده پان

نماد  عنوانبهخ محمد خیابانی نیز که از طرف حزب حتی شی این اندیشه قرار داشت.
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شود، بر اهمیت زبان فارسی و نقش اصلی آن های ملی در آذربایجان معرفی میخواسته
زبان آموزشی، ابزاری  عنوانبهبر این اساس انتخاب زبان فارسی  51کرده است. تأکید

ت درونی ایران را بیرونی بود که وحد وحدت ملی و دفاع در مقابل خطرات جهت کسب
 52و نه ابزاری شووینیستی که در راه سرکوب حق اقوام استفاده شود. دکرتهدید می

 اما خواست ،کردمی تأکیدنبود که حزب بر آن  گونهآنبنابراین بعد زبانی نیز 
در تبلیغات  هازبانهای سیاسی در پیوند با حزب توده و سپس اهمیت این گروه

بر این  ن، دلیل اصلی توجه حزب به آن بود وصوص برای کارگراخه مارکسیستی حزب، ب
کرد تا با دادن امتیاز زبانی، امتیاز رهبری را برای خود حفظ کند. اساس حزب تلاش می

سوادی مطلق اکثر کارگران، نقش زبان مادری در ارتباط برقرار علاوه بر آن به دلیل بی
نسبت به آن  خوبیبهاست که لنین نیز  اینکتهشود. این کردن با آنها بسیار مهم می

 آگاهی داشت و سیاست آموزشی خود در روسیه را بر این اساس پایه گذاشته بود
(Leperter,2002:5).  کادرهای خود  سازیبومیبنابراین تلاش حزب نیز در آن بود که با

رهبری خود  را در میان کارگران افزایش داده و آنها را تحت مارکسیستیبتواند تبلیغات 
طرح ایده  53خورد.پس از کنگره دوم به چشم می هایسالدرآورد و این موضوع در 

در ایران حزب را بر آن داشت تا با ایجاد تبلیغات در پیرامون تقدم این  « ملی مسئله»
ستم »در ایران و نقش اصلی حزب در طرح آن، برای ایجاد دموکراسی و رفع  مسئله

عیت برای خود در میان رهبران فرقه و حزب دموکرات باشد. کسب مشرو درصدد، «ملی
های تاریخی نیز از این رو مباحثی طرح شد که علاوه بر تناقض نظری، با واقعیت

نکات تبلیغی حزب در این دوره آن است که حزب خود را از یکی از مطابقت نداشت؛ 
 مسئله»دارد از ابتدا به حامی اقوام درون ایران معرفی کرده و اذعان می تأسیسابتدای 

در برنامه کنگره اول به دفاع از حقوق گوید: می بارهدراین پرداخته است؛ کیانوری «ملی
که  طورهماناما  .(30۷: 13۶0)اسناد، های ستمدیده و زیر ستم غیر فارس پرداختیمملت

نیامده به میان  «ملی مسئله»رسمی صحبتی از  طوربهاول حزب  دورۀدر  گاههیچدیدیم 
 «ملی مسئله»تلاش حزب در راه مشروعیت بخشیدن به وجود  ترینمهمدر ادامه 54است.

بود. در این راستا رخدادهای تاریخی  مسئلهدر ایران، ساختن پیشینه تاریخی برای این 
شود و مشروطه و همچنین حرکات افرادی چون خیابانی در گفتمان ملی بررسی می

های ملی به خواست تریناصلییالتی و ولایتی یکی از های اانجمن تأسیسدرخواست 
 در نهایت اساس کار نشریات حزبی .(۸3: 1355، مرداد 5ۀ )دنیا، شمار رودشمار می

-1324 هایسالهای به رخداد «ملی مسئله»تعمیم طرح ایده ( 50در دهه  خصوصبه)
ه بر اساس اسناد به با وجود این، آنچ 55است. مسئلهو بررسی آنها در قالب این  1325

آید تفاوت عمیق میان درک حزب از این رخدادها و پرداخت بیرونی آن است. چشم می
فرقه را خواست  تأسیسبرای نمونه ایرج اسکندری در تزهایی در پیرامون تشکیل فرقه، 
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و حمایت از آن بسیار مهم  تأسیسداند و نقش شوروی را در واقعی مردم آذربایجان نمی
در پلونوم دهم نیز شاهد انتقادات بسیاری به . (13۶۸:4/211)اسکندری،  آورد.میبه شمار 

ماهیت فرقه، عملکرد آن هستیم. در این پلونوم حملاتی از طرف اکثریت اعضای حزب 
شکل گرفته بود که تشکیل فرقه را نه خواست مردم آذربایجان که خواست حزب 

-23۶: 13۸۸ای، )مراغه دانستندربایجان میی الحاق دو آذکمونیست آذربایجان شوروی برا

که حتی برخی از اعضای حزب ادعا کردند که اگر در مرامنامه حزب از کشور ایران  (24۸
: 13۸۸ای، )مراغه دهیمد شود، ما از حزب استعفا میبه عنوان یک کشور کثیر الملله یا

فت تلاش تبلیغاتی یابر این اساس آنچه که در نشریات عمومی حزبی انتشار می (2۷0
برای توجیه حمایت از فرقه، چه در زمان حکومت آن و چه در دوران وحدت و جریانات 

حکومت فرقه و چه پس از آن  هایسالمهم آن است که چه در  پس از آن بود؛ نکته
همواره اتحاد جماهیر شوروی دستور حمایت از فرقه و اتحاد را صادر کرده و حزب 

. مورد دیگری که داده استی، دستورات حزب کمونیست را انجام علیرغم مخالفت درون
در بررسی این ایده در طول دوره مورد بررسی اهمیت دارد استفاده همزمان از مفهوم 

 «ملت کردستان»یا  «ملت آذربایجان»، «های ایرانخلق»ملت ایران در کنار مفاهیم 
خواندن این اقوام ایده  «ملت»کند تا همواره هم با هست؛ بر این اساس حزب تلاش می

ها خودش را در میان فرقه رهبری جریان مارکسیستی را برای خود حفظ کرده و پایگاه
و حزب دموکرات تثبیت کند و از طرف دیگر خود را ملی خوانده و دفاعی در مقابل 
مخالفین خود داشته باشد. این اصلی است که حزب همواره در تبلیغات خود پیرامون 

 کرد.از آن استفاده می سئلهماین 
 برای حزب توده «ملی مسئله»اهمیت .9

با توجه به نشریات حزبی و میزان توجه به رابطه حزب با اقوام درون ایران به این نتیجه 
ابزاری در جهت منافع خود  عنوانبه «ملی مسئله»رسیم که هرچند حزب از مفهوم می

فرعی به آن توجه نکرد. نخست اینکه  سئلهمبیش از یک  گاههیچکرد اما استفاده می
حزب تضاد اصلی را میان همه مردم ایران با امپریالیسم آمریکا و رژیم داخلی که نماینده 

ی را پی که اهداف مل هاییسازماندرخواست ایجاد  بیند و نه تضاد ملی وآن است می
د اصلی محسوب نظر حزب تضاتوانست به ضرر طبقه کارگر باشد، از گرفتند و میمی

ملی پیش از هرچیز  مسئلهسپس اینکه  .(1352:4، 9۷ ۀششم، شمار ۀ)مردم، دور 5۶شدنمی
 مسئلهیک موضوع واکنشی بود؛ فارغ از اینکه در چند مورد بررسی مرامنامه حزبی این 

شد، اما پیش از آن رخدادهای مربوط به این اقوام بود که حزب را به واکنش مطرح می
و در زمان اختلافات  در بلوچستان باریکتنها  مسئله. برای نمونه این انگیختبرمی

در مورد کردستان  (1351، ۸4 ۀششم، شمار ۀماهنامه مردم، دورر.ک ) شودمیبررسی  پاکستان
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هرسال، آنچه  ماهبهمننیز به همین صورت است؛ فارغ از اشاره به شرایط کردستان در 
کند در ارتباط با کردستان عراق و تحولات آنجا است. کردستان ایران را حائز اهمیت می

شود تا حزب به آن روابط کردها با دولت عراق و نفوذ دولت ایران در آن مناطق باعث می
اهمیت  .(1353:1، 10۸ ۀششم، شمار ۀ)مردم، دور واکنش نشان داده و آن را بررسی کند

در نظر حزب توده انقلاب بود؛ آن برای رسیدن به  فایده، مسئلهدیگر پرداختن به این 
و حزب که همواره  ؛(1355:۸۶، 5 ۀنامه شمار)دنیا، ویژه گرایی یک انحراف بودملت و ملی

به علت دید محدود دیگر طبقات از توان عضو وفادار خاندان کمونیسم جهانی بود، نمی
ازی و بورژو گراییملتکند و در وادی  نظرصرفاصل عمده و حیاتی حزب طبقه کارگر 

با احزاب برادر در مورد ایران و  نظراختلافگام برداشت و همچنین خرده بورژوایی 
)دنیا،  جهان، نه بر پایه اصول ملی، بلکه باید در چارچوب همبستگی طبقاتی بررسی شود

های در واقع این اصل مربوط به خواسته .(1353:3، ۶ ۀسوم، سال اول، شمار ۀدور
که  طورهمانرات آذربایجان یا حزب دموکرات کردستان بود؛ ناسیونالیستی فرقه دموک

حرکت و کنشی منوط به نفع آن برای مبارزات جهانی پرولتریا  هرگونهمشاهده کردیم 
بود و آنچه در آن زمان اهمیت داشت وحدت طبقاتی پیرامون حزب توده ایران بود. 

کند. پیش از اینکه می برای مثال مورد کردستان عراق این موضع را به خوبی نمایان
ائتلاف حزب بعث و حزب کمونیست عراق بر سر کار بیاید، حزب توده بر آزادی خلق 

کرد؛ اما پس از به قدرت رسیدن می تأکیدکرد در عراق برای تعیین سرنوشت خویش 
 هاییفئودالهای آنها، حزب سران اکراد عراق را این ائتلاف و مخالفت کردها با طرح

زندگی کرده، شعارهای ناسیونالیسم  خانیخانفئودالی و  دورۀه هنوز در ک خواندمی
 ۀ)مردم، دور داردبرمیتنش سیاسی در عراق گام  ایجادبورژوایی سر داده و در راستای 

استفاده ابزاری از این مبحث  اساساًبر این اساس رویکرد حزب  .(1353:1، 112 ۀششم، شمار
 در رسیدن به اهداف خود است.

 نتیجه.10
شود، آن است که رویکرد حزب توده در بررسی نتیجه می شدهمطرحآنچه از مباحث 

آن رهبری  ترینمهموضعیت اقوام همواره در راستای اهداف خود بود؛ این اهداف که 
های مارکسیست برای انجام اصلاحات مدنظر و ایجاد انقلاب طبقه کارگر در میان گروه

آن داشت تا با برساخت نظریات لنین و استالین در ایران، به دموکراتیک بود، حزب را بر 
اتحاد  بپردازد. در این راستا حزب با اشاره بهدر ایران  «ملی مسئله»بررسی طرح 
های ایران، حکومت فدراتیو را برای ایران مناسب دانسته و برای رسیدن داوطلبانه خلق

تاریخی عمیقی وجود داشت که  کرد. در این راستا تضادهای نظری وبه آن تلاش می
گیری از وقایع و از طرف دیگر با بهره برنیامدبررسی و رفع آن  درصدد گاههیچحزب 

آمد؛ توجیه تضادهای تاریخی و کسب مشروعیت برای خود بر درصددتاریخی گذشته 
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هرچند بسیاری از رهبران و اعضای حزب نیز این توجیهات را باور نداشته و مخالف 
های تاریخی جامعه که این ایده با واقعیت از آن بودند. نکته مهم در اینجاست استفاده

کشور کثیرالمله »و « قوم فارس»حزب مفاهیمی چون  ،با وجود این ،ایرانی سازگار نبود
های بسیاری را برای منافع ملی ایران ایجاد کرد و را بسط داد که در ادامه بحران «ایران

 نیز ادامه دارد.ها تا امروز این بحران
 نوشتپی

توان از افرادی چون رزا لوگزامبورگ می  (Friedrich Engelsو انگلس )( Karl Marx)خود مارکس جزبه.1
((Rosa Luxemburg  بائر ،اتو(Ottobauer) کارل رنر ،(Karl Renner) لنین ، (Lenin)   استالین  و 

(Stalin) ام برد.ن 
پژوهش با  در اینان این مقاله با توجه به زمینه متن و اینکه می است که نویسندگر این نکته الزادر ابتدا ذک .2

واژگان تخصصی مواجه هستیم و تغییر آنها ممکن است در انتقال مفهوم متن مشکلات ایجاد کند، از همان ادبیات 
 «ملی مسئله»یمی چون از مفاه ،ه فراخور موضوعهای این احزاب و یا بکنند و در اشاره به صحبتچپ استفاده می

تواند اما نویسندگان بر این باور هستند که این واژگان نمیکنند، در گیومه استفاده می «های ایرانملیت»یا 
 شرایط ایران باشد و در تشریح تاریخ ایران و رابطه بین ایرانیان در تاریخ معاصر کارایی ندارند. کنندهتبیین

نگاه کنید به: آقاجری, سید هاشم,  «ملی مسئله»سبت به مفهوم در مورد رویکرد حزب کمونیست ن .3
، فصلنامه «ه.ش(1311-ه.ق133۸در ایران )» هاملیت« مسئلهحزب کمونیست و »نورمحمد, محسن، 

 54-25صص:  1399اول، بهار و تابستان  ۀجستارهای تاریخی، سال یازدهم، شمار
: برابری و حاکمیت مردمان امپراتوری روسی؛ حق مردم در این اعلامیه چهار اصل عمده را به رسمیت شناخت .4

 بر ملیتشد؛ الغای تمام امتیازات مبتنی گیری نسبت به سرنوشت خود که شامل حق جدایی از شوروی میتصمیم
هایی که در خارج از و ملیت شدهپراکندههای اعم از ملیت -های ملییا مذهب؛ آزادی توسعه فرهنگی برای اقلیت

 .(551 /2: 13۸۷)ماتیل،  -کردندهای تاریخی خود زندگی مینسرزمی
 1922(. در 1۸1۸ /13۸4:3)لنین، طرح فدراسیون درون امپراتوری توسط لنین مطرح شد 1920در سال .5

و در خلال جنگ جهانی دوم، ایده 1950تا  1930هایاستالین اتحاد جماهیر شوروی را پایه گذاشت و در دهه
 .(۷4۸ /2: ج13۸۷)ماتیل،  شد وپرداختهساختهستی ملت حدید سوسیالی

ملی و بررسی  مسئله، )مشارکت در بحث 13۷1بابک امیر خسروی،  از: اندعبارتها به ترتیب این پژوهش .۶
 مسئله، )ناسیونالیسم ایرانی 13۷0، فرثاقبمرتضی  - .2۶-20 ۀ(، نشریه راه آزادی، شماراجمالی آن در ایران

 .۶۷-55، صص: 3(، فصلنامه گفتگو، ش چپ و پرسش مل، )13۷3مراد ثقفی،  - .ن(، مجله نگاه نوها در ایراملیت
ملی در ایران( فصلنامه مطالعات  مسئلههای مارکسیستی طرح )درآمدی بر زمینه ،1393الدینی، حسین سیف

 5۶-35، صص: ۷3ملی، ش 
 .فتاحی، تهران، نشر نی محمدابراهیم -محمدیمد گلاح ۀ، ایران بین دو انقلاب، ترجم1395یرواند آبراهامیان، .۷
ها یکی مسائل فرهنگی زبانی اقلیت»...کند که برای نمونه در بررسی کنگره دوم حزب توده آبراهامیان اشاره می.۸

بع اما من« دادند... رأیها از نکات مهم این کنگره بود و در این کنگره اعضا به اعطای حقوق فرهنگی زبانی به اقلیت
و  محمدیاحمد گل ۀانقلاب، ترجم(، ایران بین دو 1395آورد ) یرواند آبراهامیان، )سخن خود را نمی

)این مطلب در متن انگلیسی نیز صادق است و ارتباطی به ( 510 ،فتاحی، تهران، نشر نی محمدابراهیم
 ؛ نگاه کنید به: ( ترجمه ندارد

Ervand Abrahamian, (1983), IRAN Between Two Revolution, New Jersey, 
Princeton University Press, PP. 413-414 
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؛ استاد راهنما: داریوش رحمانیان؛ آفریدبه(، نگارش: حامد  -بر کردها تأکیدبا  - هاقومیت مسئله)حزب توده و  .9
 13۸۸.؛ استاد مشاور: رسول جعفریان. دانشگاه تهران؛ دانشکده ادبیات و علوم انسانی؛ گروه تاریخ

گوید: ما مقتضیات از کشور ایجاد شد، می رضاشاههای عشایری پس از خروج برای مثال حزب در مورد شورش .10
مملکت را در نظر گرفته و طرفدار حکومت قوی و ثابت بوده و برای اینکه بحرانی در مملکت پیش آمد نکند، صلاح 

، 101 ۀ)سیاست، سال اول، شمار کنیم قیده خودداریدانیم که موقتاً از ابراز نظریات خود و اختلاف عمی
1321:1). 

های مازندرانی کند که خود او به کارخانهاردشیر آوانسیان نیز اشاره می 4: 1323سوم،  ۀظفر سال اول، شمار .11
 .(30۷: 13۶9)آوانسیان،  رفته تا آتش اختلافی ارتجاع بین ترک و فارس انداخته بود را خاموش کند

ای که در شوروی زندگی کرده و تحصیلاتشان را در کند که: بایستی گفت عدهنسیان در این باره اشاره میآوا.12
کارگیری در ایران نه فقط مخالف نبودند بلکه برعکس جداً طرفدار به« ملی مسئله»آنجا انجام داده بودند با اجرای 

 .(123: 13۶9)آوانسیان،  آن بودند
کند اما در نامه خودش این موارد و ملی اشاره می مسئلهن به شعار سوم و دو ماده درباره علیرغم اینکه آوانسیا.13

 کند.ها را بیان نمیراه حل
ارگان کمیته ایالتی حزب در این « آذربایجان»توان این طرح آوانسیان را در واکنش به بسته شدن روزنامه می.14

 «ملت آذربایجان»روزنامه که در طول فعالیت خود همواره از انتشار این  1321منطقه دید زیرا در اوایل سال 
دانست مرتبط می «ملی مسئله»کرد، ممنوع شد. هرچند او این ایده را به حضور در شوروی و درک صحبت می
 .(123-120: 13۶9)آوانسیان، 

 .311-255: 13۶9نگاه کنید به: آوانسیان،  .15
در آذربایجان شوروی حضور داشته  1320بود که تا بازگشت به ایران در مدیر روزنامه آذربایجان نیز شبستری .1۶

 است.
 .599:، نشر اینترنتی۶۷ر خسروی، دوسیه ، اسناد و مکاتبات بابک امی201۶، امیر خسروینگاه کنید به: بابک  .1۷
کلیه انتشارات ما به  ما در این بود که نقایصکند که: یکی از در جریان کنگره اول غلام یحیی دانشیان بیان می.1۸

ها کلیه شود از آنها زیاد استفاده کرد؛ بنابراین تقاضا دارم که بعدزبان فارسی است و حال آنکه در آذربایجان نمی
 .(1322:4، 3۶۶ۀرهبر، سال دوم، شمار)نامه  ارات به زبان ترکی هم ترجمه شوندانتش
اما نسبت به این موضوع واکنش نشان داده و بیان  احمد قاسمی در چاپ دوم کتابش هرچند به صورت مبهم،. 19
شود و استقلال فردی و اجتماعی این افراد باید کند در ایران به جز فارسی به چند زبان دیگر صحبت میمی

خواهند هم داده و به سمت اتحاد پیش برویم زیرا دشمنان ما می دستبهدستمحفوظ بماند؛ در نهایت ما باید 
 .(1325:3۶)قاسمی،  و مذهب در میان ما اختلاف اندازندزبان  وسیلهبه

کند به تلاش می« ملیت مسئله»در این دوره در بعد تئوریک نیز هشترودیان با تدوین کتابی به نام  .20
تصدیق تعریف استالین از ملیت، این مباحث را در مورد ایران  رغمبههایی چون ملت چیست؟ پاسخ دهد و پرسش

(، 1324) کند هشترودیاننامید را در ایران را بررسی نمیمی «هاملیت»بود و نبود وجود آنچه مطرح نکرده و 
 .۶۷-1، صصران، شرکت سهامی چاپ فرهنگ ایرانملیت، ته مسئله

توانند به زبان مادری بخوانند و بنویسند که گوید که جوانان آذربایجان نمیدر حالی فریدون ابراهیمی می. 21
بل غلام یحیی دانشیان در جریان کنگره اول حزب توده درخواست کرده بود که چون جوانان ماه ق 3حدود 

رهبر، سال دانند، مطبوعات حزبی به ترکی ترجمه شود.! در این مورد نگاه کنید به: نامه آذربایجان فارسی نمی
 .(4:  ص1322، 3۶۶ۀ دوم، شمار

اطلاعات بیشتر بنگرید به: جمیل حسنلی،آذربایجان ایران، شوروی نقش اصلی را در این رخدادها دارد برای  .22
تاریخ، نشر  خیزموج، آذربایجان در 13۷9منصور صفوتی، نشر شیرازه، تهران/ کاوه بیات،  ۀآغاز جنگ سرد، ترجم

ان، ، غائله آذربایج13۷5آذر، نشر اینترنتی/ خانبابا بیانی،  21آذر تا  21، از 201۸شیرازه، تهران/ عباس جوادی، 
، کردها و فرقه دموکرات آذربایجان، تهران، نشر 13۸۸ویرایش سعید قانعی، تهران، انتشارات زریاب / کاوه بیات، 



 21/ 1400 پاییز،، 27یاپیپ ۀشمار -3 ۀ، شمار13 ۀدور ،پژوهشهای علوم تاریخی

ای از اسناد ، اداره و انحلال حکومت فرقه دموکرات آذربایجان؛ مجموعهتأسیس هافرمان، 1400کاوه بیات،  /شیرازه
 .شوروی، تهران، نشر شیرازه

 ، نشر شیرازه، تهران،، روزشمار غائله آذربایجان، جلد اول139۶رضا آذری شهرضایی، -کاوه بیات نگاه کنید به:.  23
 .55-41صص 

، فصلنامه «1325-1320حزب توده و تحولات کردستان »، 13۸۸خسروپناه،  محمدحسیننگاه کنید به:  .24
 /1، ص1324، ۶5۸ ۀل سوم، شمارهمچنین نگاه کنید به: نامه رهبر، سا /132-101، تهران، ص5۸ ۀگفتگو، شمار
 .4و1، ص1324، 2مخصوص ۀمردم، شمار

 .(9۷: 13۶۸)جهانشاهلو،  339: 13۶۸ ملکی، بنگرید به: .25
، ص: 1324، 144۷ ۀجودت، سال نوزدهم، شمار /3،ص:1325، ۷41 ۀبنگرید به: نامه رهبر، سال چهارم، شمار .2۶
 5در تشریح وضعیت آذربایجان اعلام کرد: در آذربایجان از  1325وری در شهریور ؛ این در حالی بود که پیشه1

 .(۶،ص1325، ۸10 شمارۀهزار نفر عضو فرقه هستند.)نامه رهبر، سال چهارم،  200میلیون جمعیت فقط 
  .(4، ص1324، ۶5۶ ۀ)نامه رهبر، سال سوم، شمار .2۷
 /1،ص1325، 249 شمارۀال دوم، ظفر، س /2و1، ص1324، 3و2مخصوص  شمارۀنگاه کنید به: نامه مردم،  .2۸

 .1، ص1325، ۷۶1 ۀنامه رهبر، سال چهارم، شمار
ها قائل های آذربایجان را برای بختیاریکامبخش در مصاحبه با جراید انگلیس و اینکه آیا حزب توده خواسته .29

واهیم، برای آنجا هم گوید: هر جا شرایط آذربایجان موجود باشد، ما آنچه را برای آذربایجان بخاست یا خیر می
 ( 4 ، ص1324مخصوص،  شمارۀخواهیم.)دنیای امروزه، می
« شهدای»شود از ]به قول مقاله[ در این زمان مواضع حزب نسبت به وقایع آذربایجان بسیار تندرو می .30

شود.)نامه یاد میاند به نیکی آذربایجان و کردستان که در وقایع اخیر به دست ارتجاع و امپریالیسم و ... کشته شده
 .(۸-1،ص 132۷مخصوص شهیدان،  شمارۀپنجم،  دورۀمردم، 

، 225 شمارۀدهد؛ نگاه کنید به: مردم، های خود را ادامه میالبته در طول این دوره نیز حزب همان دیدگاه .31
رقه نیز بر اولین تشکیلات جوانان ف نامه منتسب به فرقه در مورد / (1ص،1332، 21۷ ۀمردم، شمار /2، ص1332

سازمان اسناد و کتابخانه ملی، ) بردنام می «های ایران و کردستان و آذربایحانملت»کرده و از  تأکیداستقلال ملی 
 بردنام می «ملت ترکمن»صحرا نیز از (/ همچنین بیانیه تشکیلات حزب در ترکمن290-۷393 شمارۀسند 

 .(290-۶143ۀ )سازمان اسناد و کتابخانه ملی، سند شمار
رضاشاه، بازنشر اینترنتی از انتشارات انجمن  دورۀ، جامعه ایران در 135۶نگاه کنید به: احسان طبری،  - 32

  .۶9-۶4دوستداران احسان طبری، صص: 
 .(۷92: ۷۷ دوسیه ، 201۶)امیرخسروی، د کنا به دلیل این سیاست سرزنش میآذر در نامه خود حزب رچشم .33
کند تا با اتکا بر نظریات لنین بر اهمیت مبارزه طبقاتی و وان نماینده فرقه تلاش میایرج اسکندری به عن. 34

  .(4/22۶: 13۶۸کند.)اسکندری،  تأکیدوحدت درون حزب طبقه کارگر 
 ،201۶آذر به کمیته حزب توده )امیرخسروی،طلبانه فرقه در نامه چشمبرداشت حزب از ماهیت تجزیه. 35

 شود.( دیده می925: ۸۷، دوسیه201۶)امیرخسروی،  اکبر شاندرمنی به فریدون آذرنور(/ و نامه ۷91:  ۷۷دوسیه
3۶. (Ceausescu)   در این زمان چائوشسکو یکی از اعضای کمیته مرکزی حزب کمونیست رومانی بود که با

 رهبری این حزب را به دست آورد. 19۶5پشتیبانی اتحاد جماهیر شوروی به قدرت رسیدند. او در سال 
، نگاهی از درون به جنبش چپ؛ گفتگو با کوروش لاشایی، نشر اختران، 13۸1نگاه کنید به: حمید شوکت،  .3۷

نگاهی از درون به جنبش چپ؛ گفتگو با مهدی خانبابا تهرانی، با مقدمه  ،13۸0حمید شوکت،  /11۷تهران، ص
 .154غلامرضا نجاتی، شرکت سهامی انتشار، تهران، ص 

سوم، سال سوم،  دورۀدنیا،  ، 3، ص 1353، ۶0 ۀسوم، شمار ۀکنید به: دنیا، سال اول، دورهمچنین نگاه  .3۸
 .3۸ ، ص1355 ، آذر10ۀ شمار

 هاپاسخیکی از   -39
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های دهد بیش از هر چیز ریشه در رویکرد لنین به اقلیتاین نکته کلیدی که اساس رویکرد حزب را نشان می .40
های جنوب در تلاش برای کسب نیروهای مخالف دولت تزاری بود، اقلیتملی جنوب روسیه داشت؛ لنین که 

 (۷-۶: 1359روسیه را ملت خواند تا بتواند از توان آنها در مقابل دولت تزاری استفاده کند.)فدوسیف و دیگران، 
مپراتوری سابق اولیه پس از انقلاب اکتبر نیز همین فرمول در مواجهه با رشد تمایلات ملی اقوام ا هایسالدر . 41

 ۷، ملیت و بلشویسم ، تهران، نشر شیرازه، ص:13۸9، زادهرسول محمدامینبه کار گرفته شد. نگاه کنید به: 
 کند.های مذهبی را نیز در قامت یک ملت معرفی میدیگر این است که حزب گروه از تضادهاییکی .  42
دهد. نگاه این نکته را شرح می« ملی مسئلهباره ملت و در»احسان طبری در مقاله خود در روزنامه مردم به نام  .43

 135۸، 53 شمارۀهفتم، سال اول،  دورۀکنید به: مردم، 
 های بسیاری وجود دارد، برای نمونه نگاه کنید به:در مورد عدم موضوعیت فدرالیسم در ایران نوشته. 44

 ن، نقدی بر فدرالیسم، نشر شیرازه، تهرا13۷۷محمدرضا خوبروی پاک، 
 ، در: امیر خسروی، بابک«هایی درباره اقوام ایرانی و ساختار دولتی آیندهدرنگ»، 200۶بابک امیرخسروی، 

 1319-130۷، صص: 9۸(، مجموعه اسناد بابک امیرخسروی، دوسیه 201۶)
(www.babakamirkhosravi.com) 

تلاشی برای تشریح حدود  گاهچهیهای کمونیستی وارد سپهر سیاسی ایران شده و این کلمه از طرف گروه .45
 تاریخی و جغرافیایی آن نشده است. 

 (5: 1340کند.)اصطخریمی تشریحجغرافیای ایرانشهر را  مسالک الممالکاصطخری در  .4۶
 (23-20: 13۶2کند.)مستوفیکامل معرفی می طوربهحمدالله مستوفی نیز در نزهه القلوب سرزمین ایران را  .4۷
، ترجمه 194۶-1۸04های مرزی ، افسانه13۸9مورد نگاه کنید به: فیروزه کاشانی ثابت، برای بررسی این .4۸

 ، تهرانسراکتابابوالفضل کلانکی، انتشارات 
نکته جالب اینجاست که در همین مقاله که نوشته ابوالحسن رحمانی است، در ابتدا از پیوند دیرین ایرانیان که .49

 (23شود.)همان: ست، صحبت میدر اشتراک فرهنگی آنها نمایانگر ا
هویت ایرانی مطالعات بسیاری انجام شده است، برای نمونه بنگرید  گیریشکلدر مورد اهمیت زبان فارسی در  .50

 (، هویت ایرانی و زبان فارسی، تهران، انتشارات فرزان13۸5به: مسکوب، شاهرخ)
تقابل با موج پان ترکیسم واکنش نشان داد و حتی  بر اساس اسناد موجود خیابانی از اولین افرادی بود که در.51

 (133: 1395دستور داد مذاکرات درونی حزب دموکرات نیز به فارسی برگزار شود.)بیات، 
خورد، توصیف شووینیسم ملت بزرگ، یعنی های حزبی به چشم مییک نکته مهم دیگر که در برخی نوشته - 52

شود. نگاه نیز تشریح نمی "ایرانیسمپان"مشخصات این  کهدرحالی؛ است« ایرانیسمپان»تحت عنوان« فارس»ملت 
رضاشاه، بازنشر  دورۀ، جامعه ایران در 135۶احسان طبری،  /10۷، ص: 1354، 12ویژه  شمارۀکنید به: دنیا، 

  ۶9-۶4اینترنتی از انتشارات انجمن دوستداران احسان طبری، صص: 
کرده و در این باره  تأکیدهای مارکسیستی بر عامل زبانی ناکامی سازمان با وجود این، بهروز در بررسی عوامل .53
کرد زیرا هرگز روش ارتباطی های ایرانی عمل میمانع زبانی، عامل دیگری بود که علیه مارکسیست»گوید: می

 (23۸: 139۷بهروز، «.)ها ابداع نکردندای با تودهساده
 "ملی مسئله"مفهوم  های حزبی، پرداختن به اقوام ذیلسازی سازمانحتی پس از کنگره دوم حزب نیز در باز .54

 (1۶5-1۶4 /1،ج19۸۶های حزب نداشت؛ در این مورد بنگرید به: )حیسامی، ¬جایی در برنامه
 شمارۀسوم، سال چهارم،  دورۀ/ دنیا،  4۶، 21، 1۸، 9های ششم، شماره دورۀبرای نمونه نگاه کنید به مردم،  .55
 (135۶)1۶و  12 رۀشمانوید،  /۸

 شمارۀسوم، سال سوم،  دورۀدنیا،  /5، ص:134۷، 40 شمارۀ، ۶ دورۀهمچنین نگاه کنید به: ماهنامه مردم، .  5۶
 .3۶-30ملی، صص  مسئله، بار دیگر درباره حزب ما و 1355، 10
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 منابع
 ،تاحی، تهران، نشر نیمحمدابراهیم ف -محمدیاحمد گل ۀترجمایران بین دو انقلاب، آبراهامیان، یرواند، 

1395. 
نشر اینترنتی از انتشارات انجمن دوستداران احسان  باز رضاشاه، دورۀجامعه ایران در احسان طبری، 

 .135۶طبری، 
 .جا، نشر الکترونیکی طوفان، بی مارکسیسم و مسئله ملیتا، استالین ، ی. و ، بی

، 13۶۷: 3و2ک امیر خسروی و فریدون آذرنور، جبه اهتمام باب خاطرات ایرج اسکندری،اسکندری، ایرج،  
 .13۶۶ ،جاهای مبارز انفصالی، بیای، انتشارات جنبش توده13۶۸: 4ج

به کوشش ایرج افشار، بنگاه ترجمه و نشر کتاب، مسالک الممالک، ، 1340اصطخری، ابواسحاق ابراهیم. 
 .تهران

-ه.ق133۸در ایران ) -هاملیت -ه حزب کمونیست و مسئل»آقاجری, سید هاشم, نورمحمد, محسن، 
صص  1399اول، بهار و تابستان  شمارۀ، سال یازدهم، ، فصلنامه جستارهای تاریخی«ه.ش(1311

25-54. 
، نشریه راه آزادی، «مشارکت در بحث مسئله ملی و بررسی اجمالی آن در ایران»امیر خسروی، بابک، 

 .13۷1، 2۶-20 شمارۀ
، در: امیر خسروی، «هایی درباره اقوام ایرانی و ساختار دولتی آیندهگدرن»، 200۶،امیر خسروی، بابک 

 .201۶، 1319-130۷، صص 9۸دوسیه  مجموعه اسناد بابک امیرخسروی،بابک، 
 www. babakamirkhosravi.com 

 .201۶، جانشر اینترنتی، بی مجموعه اسناد و مکاتبات بابک امیر خسروی،امیرخسروی، بابک، 
، آلمان، انتشارات حزب 132۶-1320خاطرات اردشیر آوانسیان از حزب توده ایران اشس، آوانسیان، آرد

 .13۶9 ،دموکراتیک ملت ایران
 ،جلد، ترجمه محمد پورهرمزان، تهران، نشر فردوس3، آثار ۀمجموعاولیانوف، ولادیمیرایلیچ ) لنین ( ،  

13۸4. 
، نگارش: استاد راهنما: داریوش «د بر کردها( )با تأکی هاحزب توده و مسئله قومیت» ،حامد ،آفریدبه

رحمانیان؛ استاد مشاور: رسول جعفریان. دانشگاه تهران؛ دانشکده ادبیات و علوم انسانی؛ گروه تاریخ، 
13۸۸. 

 .139۷ ،، تهران، نشر ققنوسشورشیان آرمانخواه؛ ناکامی چپ در ایرانبهروز، مازیار،  
 .13۷9 ،، تهران، نشر شیرازهاریخخیز تآذربایجان در موجبیات، کاوه، 

 .13۸۸، ، تهران، نشر شیرازهکردها و فرقه دموکرات آذربایجان، ـــــــــــــ. 
 .1395، ، تهران،  نشر شیرازهترکیسم و ایرانپان، ـــــــــــــ.
اد ای از اسن، اداره و انحلال حکومت فرقه دموکرات آذربایجان؛ مجموعهتأسیسفرامین ، ــــــــــــ
 .1400،، تهران، نشر شیرازهشوروی

 .جلد اول، تهران، نشر شیرازهروزشمار غائله آذربایجان، ، 139۶بیات، کاوه. آذری شهرضایی، رضا. 
 .ویرایش سعید قانعی، تهران، انتشارات زریاب غائله آذربایجان،، 13۷5 ،بیانی، خانبابا

 .، مجله نگاه نو«ها در ایرانتملی مسئلهناسیونالیسم ایرانی »، 13۷0 ،، مرتضیفرثاقب
 .55-۶۷، صص 13۷3، فروردین 3 شمارۀ، فصلنامه گفتگو، «چپ و پرسش ملی » ثقفی، مراد، 
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به کوشش نادر پیمانی،  الله جهانشاهلو،ما و بیگانگان؛ خاطرات سیاسی نصرتالله، جهانشاهلو، نصرت
 .13۶۸، رشت، انتشارات سمرقند

 .201۸ ،نشر اینترنتی ذر،آ21آذر تا21از جوادی، عباس، 
تهران، انتشارات حزب  ،5۷ها؛ حزب توده ایران از آغاز پیدایی تا انقلاب اسناد و دیدگاهحزب توده ایران، 

 .13۶0،توده ایران
 .13۸۷،منصور صفوتی، تهران، نشر شیرازه ۀترجم آذربایجان ایران، آغاز جنگ سرد،حسنلی، جمیل، 

 .19۸۶ ،سوئد، 3و  1جلد ه کانم، له بیره وه ریحیسامی، که ریم، 
، 5۸ شمارۀ، فصلنامه گفتگو، «1325-1320حزب توده و تحولات کردستان »خسروپناه، محمدحسین، 

 .132،13۸۸-101تهران، صص: 
 .13۷۷ ،نشر شیرازه، تهران نقدی بر فدرالیسم،خوبروی پاک، محمدرضا، 

 . 13۸9،، نشر شیرازه، چاپ اول، تهران ملیت و بلشویسم، محمدامین، زادهرسول
با مقدمه غلامرضا نجاتی،  نگاهی از درون به جنبش چپ؛ گفتگو با مهدی خانبابا تهرانی،شوکت، حمید، 

 .13۸0،تهران، شرکت سهامی انتشار
 .13۸1 ،تهران، نشر اختران نگاهی از درون به جنبش چپ؛ گفتگو با کوروش لاشایی،شوکت، حمید، 
 .135۸ ،53 شمارۀهفتم، سال اول،  دورۀدر مردم، « ملی مسئلهدرباره ملت و »طبری، احسان، 

ع. دخانیاتی، تهران، نشر  ۀترجم ملی در جهان امروز، مسئلهلنینیسم و ، 1359فدوسیف و دیگران. 
 .پارت

 ،چاپ سوم، تهران، نشریات حزب توده خواهد؟،گوید و چه میحزب توده ایران چه میقاسمی، احمد، 
1325. 

ابوالفضل کلانکی، تهران، انتشارات  ۀترجم، 194۶-1۸04های مرزی افسانهفیروزه،  کاشانی ثابت،
 .13۸9 ،سراکتاب

نشر  2و 1، تهران، ج عباس میلانی ۀ، ترجمج3، های اصلی در مارکسیسمجریانکولاکوفسکی ، لشک، 
 .13۸9 ،نشر اختران ، 3دات، ج 

محبوبه مهاجر، تهران، نشر کتابخانه  _کامران فانی  ۀ، ترجمالمعارف ناسیونالیسم ةرئداماتیل، الکساندر، 
 .13۸۷،وزارت امور خارجه

 ۀخشم و هیاهوی یک زندگی، زندگی و خاطرات غلام یحیی دانشیان از فرقای، علی، مرادی مراغه
 .13۸۸ ،تهران، نشر اوحدی دموکرات آذربایجان و حزب توده ایران،

 .13۶2 ،گای لسترنج، تهران، انتشارات دنیای کتاببه تصحیح  ،القلوبنزهة، مستوفی، حمدالله
 .13۸5 ،تهران، انتشارات فرزانهویت ایرانی و زبان فارسی، مسکوب، شاهرخ، 

 ،به کوشش همایون کاتوزیان، تهران، شرکت سهامی انتشارخاطرات سیاسی خلیل ملکی، ملکی، خلیل، 
13۶۸. 

 .132۷ ،تهران، نشر قیام ملت و ملیت،منتظم، 
 .13۸5 ،تهران، نشر اختران حزب توده ایران در مهاجرت،دی، قاسم، نورمحم

 ، ترجمه علی باش، مشهد، نشر مهر دامون1۸۸0پس از  گراییملیملت و  هابسبام، اریک،
 .13۸3 ،تهران، شرکت سهامی چاپ فرهنگ ایران ملیت، مسئله، 1324هشترودیان. 

 نشریات

 .۸ شمارۀدوم،  رۀدو، 1324 /13و  10 شمارۀ، 1320آذربایجان، 
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 .ه.ق  1325، 44 شمارۀیومیه، سال اول،  المتینحبل 
 .4، ص1324مخصوص،  شمارۀدنیای امروزه،  
 22.شمارۀ، 1322رزم،  

 .اول شمارۀ، 1320سیاست، 
 .های مختلف، شماره1325-1323ظفر،  
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 .1332 ،1۸3 شمارۀ)مخفی(،  مردم
  .های مختلف، شماره135۶-1344ششم ، دورۀمردم، 
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Crown Jewels Issue in the Conflict between Muhammad-Ali Shah 
and Constitutionalists and the Reaction of the Russian and British 

Governments; A Study Based on the Unpublished Documents 
Seyed Masoud Seyed Bonakdar1 

 (27-55) 

Abstract 
After signing the constitutionalism decree and the ratification of the 
constitution, political and economic powers were reduced and according to 
the law, the royal financial rights were granted to him through the approval 
and supervision of the parliament. During the reign of Muhammad-Ali Shah, 
and in contention of his conflict with the constitutionalists, parliamentarians 
also limited his funds to threaten the political power of the king. The king 

sold and redeemed crown jewels in order to provide financial resources to 
advance political goals. With the end of minor despotism, the 
constitutionalists scrutinized crown jewels carefully and in a long process 
they did efforts to retrieve the jewels from the king and those who sold 
jewels or were taken to pledge. Russia and Britain showed a different 
approach to these efforts. The constitutionalism revolution guided the public 
opinion towards the crown jewels, and the jewels were turned from king's 
personal wealth to the national wealth that they were used by the monarchy 
under the supervision of representatives of the people. The present study 
Aims to Study that how constitutionalists deal with selling and pledging of 
jewels from him and what is the reaction of the Russian and British 
Governments to it. The method of this research is descriptive-analytical, and 
library resources and archival documents have been used in this study. 
  
Keywords: Muhammad-Ali Shah, Crown Jewels, Constitutionalism, 
Russia, Britain 
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خواهان و شاه با مشروطهمحمدعلي جواهرات سلطنتي در کشمکش ۀمسئل
 اسنادی( ۀمطالعروسیه و بریتانیا ) هایدولتواکنش 

 1سیدمسعود سیدبنکدار
 ، اصفهان، ایران.اصفهاناستادیار گروه تاریخ دانشگاه 
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 چکیده
پس از امضای فرمان مشروطیت و تصویب قانون اساسی به میزان زیادی از اختیارات سیاسی واقتصادی 

نظارت مجلس در اختیار وی قرار حقوق مالی شاه با تصویب و  ،قانون بر اساسپادشاه کاسته شد و 
نمایندگان  ،خواهانشاه و در کشاکش درگیری وی با مشروطهگرفت. در دوران سلطنت محمدعلی

شاه برای تامین منابع منظور تهدید قدرت سیاسی شاه منابع مالی وی را نیز محدود کردند. مجلس به
با پایان  جواهرات سلطنتی کرد. گذاریفروش و رهنمنظور پیشبرد اهداف سیاسی خود اقدام به مالی به

کردند و  به جواهرات سلطنتیخواهان با دقت بسیار اقدام به حسابرسی نسبت مشروطه ،استبداد صغیر
از شاه و کسانی که جواهرات به فروش  گیری جواهراتهایی را برای بازپسدر یک روند طولانی تلاش

ها رویکرد متفاوتی نسبت به این تلاش بریتانیاو  روسیهم دادند.انجا رسانیده و یا به گرو برداشته بودند
جواهرات از  و به جواهرات سلطنتی را دگرگون کرد ومیانقلاب مشروطیت، رویکرد افکار عم نشان دادند.

دستگاه سلطنت  مورداستفادهکه با نظارت نمایندگان ملت ثروت شخصی شاه تبدیل به ثروت ملی شد
اسناد و مدارک آرشیوی ای و کتابخانهپژوهش توصیفی تحلیلی است و از منابع  اینروش گرفت. قرار می

به سازماندهی اطلاعات و  ،کافیآوری اطلاعات پس از جمع روش این. در استفاده شده است
 .تحلیل آنها پرداخته شده استوتجزیه

 .روسیه، بریتانیا ،مشروطه، شاه، جواهرات سلطنتیمحمدعلی: واژگان کلیدی

 . مقدمه1
 بیان مسئله.1-1

قانون  نیتدو و م1906در سال  شاهنیپس از صدور فرمان مشروطه توسط مظفرالد
لحاظ  به یقانون اساس که آنجا از ارات پادشاه کاسته شد.یاز اخت یادیزان زیبه م ،یاساس

ه مشخص نشدآن  اتیاز جزئ یاریه شده بود بسیسرعت تهبه یزمان یهاتیمحدود
ه یز تهین یقانون اساسمتمم  ن ماهیدچن یشاه در طنیدرگذشت مظفرالد پس از.بود
، یاساس قانون اساس د. بریرس یو به امضای جانشین او یل باطنیرغم مید و علیگرد

وزرای دولت  به را کشور ییامور اجرا ،ست به سلطنت پرداختهیبایپادشاه مشروطه م
 داشته باشد. امور کشور نظارت ۀیبر کل یمل یمجلس شوراو  واگذار کند

و پس  انتقال یافتهکل کشور  ۀخزان بهدولتی  یآمدهادر ۀیکل یاساس قانون اساس بر
 یشد. از همان ابتدایآن داده م برداشت از ۀب بودجه در مجلس به دولت اجازیاز تصو

اختلافات پس از مدتی  و و مجلس دوستانه نبود یان ویم ۀشاه رابطیسلطنت محمدعل
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ندگان مجلس ی، نماخواهانضد مشروطهتحرکات شاه بر شدن با افزوده.آنها بیشتر  شد
برضد  او یهاتیتحرکات و فعال ۀشاه از دامن یکردن منابع مالنمودند با محدود یز سعین

ون مالیه در این زمان حقوق و مستمری شاه توسط کمیسیخواهان بکاهند. مشروطه
نظر خوشی  لس کههمین اساس نمایندگان مج گردید. برمجلس، تنظیم و تصویب می

به  اوچه محدودکردن قدرت مالی ات او نداشتند، برای هرشاه و اقدامبه محمدعلی
که در حدود  دولت را نمودند که موجودی خزانهالوزرا و وزیر مالیه وقت، تکلیف رئیس

شاه از اجرای لیه منتقل نمایند. ابتدا هزار تومان بود از خزانه اندرون به وزارت مادویست
مأمور اجرای  فرمان مجلس و انتقال موجودی خزانه سرباز زد و به یکی از افرادی که

(. 616-615: 1367السلطنه،  احتشام) «خواهم مردمن از گرسنگی » ، گفت:قانون مجلس بود
یرغم اش، وی مجبور گردید علحقوق و مقرری بارهان، به شاه درسرانجام با دادن اطمین

 The National Archive) های خزانه موافقت نمایداش با انتقال پولمیل باطنی

F.O416/34/441.) 
. شاه برای شدتربحرانی ازپیشبیشخواهان رابطه شاه و مشروطه ،زمان گذشت با

 فدار خود نیازمند منابع مالی بود؛کردن نیروهای طرخواهان و منسجممبارزه با مشروطه
، برای تحدید کردندسعی میمنابع مالی کشور،  داشتناما نمایندگان مجلس با دردست

شاه،  که  یطین شرایچن .درمالی او را هم محدود نمایندقدرت سیاسی پادشاه، قدرت 
ب مجلس را نداشت به یها بدون تصویافت وام از خارجیامکان برداشت از خزانه و در

 رفت. یجواهرات سلطنت یعنیار خود یتحت اخت یمنبع مال ترینمهمسراغ 
اد یز آنها ا «اسباب سلطنت» انوکه در دوره قاجار تحت عن یجواهرات سلطنت

 متعددی انمنصبهرچند در آن دوره، صاحبند؛تملک شاه بودطور کامل دربه ،شدیم
 ینظرات و یمنصوبان شاه و مجر هااما همه آن ؛نداز جواهرات بود اظر بر حفاظتن

تا ) هلن سلسیپادشاهان ا دربار قاجار، یبرا یمشکلات مال باوجود ن دورهیطول ادربودند.

استفاده  از جواهرات سلطنتی، خود یرفع مشکلات مال یبرا (شاهنیناصرالد ۀان دوریپا
در در این میان،  ند.یافزاین مجموعه بیرا بر ا یاقلام داشتند تا یک سعیبلکه هرکردندن

از مواجب سربازان اقدام به ضرب سکه  تأمینشاه برای مظفرالدین ،سابقهاقدامی کم
جواهرات سلطنتی را در بانک آلات خزانه کرد و حتی مخفیانه مقداری از  زرینه

؛ 174-1/173 :1371آبادی، دولت ؛34-1/32 :1371ابتهاج، ) شاهنشاهی به گرو گذاشت

 .(1/236 :1362السلطنه مافی،نظام
خود با  یمبارزات یهانهیهز تأمین و ط موجودیاز شرا خروج یبرا نیز شاهیعلمحمد
وی در  ،ر همین راستاد رفت.خواهان به سراغ استفاده از خزانه جواهرات مشروطه

تی نمود که چگونگی گذاری جواهرات سلطنچندین مرحله اقدام به فروش و رهن
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، موضوع پژوهش و گروگذاردن  جواهرات از سوی ویخواهان با فروش برخورد مشروطه
 گیرد. دربرمیحاضر را 

 پژوهش ۀپیشین.1-2

ذکر صورت بسیار مختصر به شده تنها بهتحقیقات انجام اکثر روپژوهش پیش دربارۀ
و تاکنون جزئیاتی درباره این  اندبسنده کرده شدن جواهرات گذاشته گرو بهکلیت 

خاطرات و اسناد مبتنی بربیشتر مذکور هایپژوهش ؛ چراکهجریانات انتشار نیافته است
 ازجملۀاند.را نداشته داخلی و امکان دسترسی به اسناد و مدارک مرتبط اندخارجی بوده
موضوع جواهرات تنها به  در است که نی، در انقلاب مشروطیت ایران،رضوا هااین پژوهش

ها سخنی به گیری آناز وضعیت جواهرات و چگونگی بازپس ذکر کلی پروتکل پرداخته و
 .(192-191: 2536رضوانی،) میان نیاورده است

در خصوص  استتری به ذکر وقایع مشروطه پرداخته طور مفصلکه بهنیز زادهملک
وط به خروج شاه تنها هنگام جریانات مربسلطنتی  تگیری جواهرابازپس چگونگی

گرفتن جواهرات نزد شاه در سفارت روسیه صورت کلی به نحوه تحویلمخلوع از کشور به
-7/1280-6:  1363زاده، ملک) دهدمسائل دیگر مطالبی ارائه نمیاشاره کرده است و از 

1281.) 

 ضرورت پژوهش .1-3

مجموعه جواهرات ملی ایران یکی از ارزشمندترین مجموعه جواهرات موجود در دنیا 
 همه این بااست. داشته  توجهیقابلاست و این مجموعه دروقایع تاریخی ایران حضور 

ه مشروطه تاکنون پژوهش جامعی پیرامون نقش جواهرات سلطنتی در وقایع مربوط ب
و منابع تاریخی به بر آن است تا با استفاده از اسناد  پژوهش اینانجام نپذیرفته است.

 بپردازد،خواهان های شاه با مشروطهجواهرات سلطنتی در کشمکشش بررسی نق
و همچنین مشخص کند  را مشخص نماید در این جریانات بریتانیارویکرد دول روس و 

 .استها به چه صورت بوده جواهرات سلطنتی در این درگیری نقشکه 
 گروگذاردن جواهرات سلطنتي. 2

 شاه درگروگذاردن جواهرات سلطنتياقدام محمدعلي. 2-1

گرفتن هنگام قرار خزانه دولتی،اختیارش در مورد دادن از دست واسطۀبهشاه یمحمدعل
جواهرات از  یامنا ۀیکل که آنجا از رفت. یسراغ جوهرات سلطنت به یمال یدر تنگنا

 یاسناد مربوط به جواهرات در دربار نگهدار هیکل آمدند ویم حساببه دربارکارگزاران 
خواهان، اقدام به فروش و توانست بدون اطلاع مجلس و مشروطه، شاه میشدیم

پس از  خود نیاز موردآوردن وجه دسته برای ب وی د.یجواهرات بنماگذاردن رهن
ک انتخاب بان .به رهن گذاشت در بانک استقراضی را جواهرات ناامیدی از تجار داخلی،

خواهان، با شاه ها در مبارزات شاه با مشروطهبود که روس جهت آن ازاستقراضی 
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البته  ماند.کرد که جریان این استقراض پنهان میمیهمراهی کامل داشتند و شاه گمان 
 به بریتانیاتند. هم توافق نظر نداشباتانیا یبرام شاه، دو دولت روس و این اقد بارهدر

مشروطه بود، در مواردی با که دارای سیستم پارلمانی و سلطنت آن واسطه
اما دولت روسیه در سرتاسر دوران انقلاب مشروطیت  کرد؛خواهان همراهی میمشروطه

 و کمک مالی پرداخت وام بارهداد. درخواهان ادامه میخود با مشروطه به مخالفت علنی
طور علنی و با تصویب مجلس به دولت معتقد بود که وام باید بهیتانیا دولت برشاه،  به

دانست شاه با این پول می کرد زیرامخالفت می داده شود و با دادن وام پنهانی به شاه
عمده از بب س» ؛نویسدمیزاده در این مورد . تقیخواهد مخالفانش را نابود نمایدیم

عهدنامه داشتند. کمک بزرگ آنها به مشروطه این شد که شاه این بود که انگلیس با روسیه رفتن بین
، ولو محرمانه چیزی بدهد آنها خواستگرفتند. حتی بانک روس اگر می روسها راجلو هر نوع کمک 

ها یکی از افرادی در یکی از این افشاگری. «فهمیدند. این بود که عرصه را بکلی تنگ کردندمی
گذاشته اطلاع داشت صورت همه این وثیقههب که در بانک روس بود و از جواهرات

زاده، تقی) شد و باعث تشویش دولت روسیه کردجواهرات را در بحبوحه مشروطه منتشر

 برعکس دولت بریتانیا، دولت روسیه برای کمک مالی و پرداخت وام به .(146-147: 1368
نمود. شاه از بانک استقراضی خواهان، اظهار آمادگی میمشروطهکردن وقمعشاه و قلع

وامی به مبلغ  ،جواهرات سلطنتیگذاشتن بخشی از کرد تا در قبال وثیقهدرخواست 
 .The National Archive F.O.416/34/441 p303&F.O) هزار تومان به وی بدهند150

416/34/64 p35). 

با خفت بسیار « واقعه توپخانه» انداختن راهپول، برای  تأمینشاه، برای  رو این از
راضی قرار داد و توانست مبلغ مقداری از جواهرات سلطنتی را وثیقه بانک استق

ه و مبالغی که در قبال آن وام داده شد ان وام بگیرد. سیاهه این جواهراتهزار تومشصت
رای دوست شاپشال ب ،این سند بر اساسنقل کرده است. سند یکبود را ادوارد براون از

دوازده روز طول کشید، با آبروریزی و پس از مراجعات تلگرافی که تا ده »]...[:خود نوشت
بر بادی حیثیت ایران در انظار مدیر بانک و سفیر روسیه، با دادن هزارگونه توضیحات 

تنه ملکه ها ناگزیر به قبول شده نیمن، روسایرا هزارسالهپنجاهی از طرف سلطنت و
شاه حمدعلیمبلغ موضوع بحث به اعلیحضرت م ایران را نیز گرفته، آنگاه حاضر شدند

در دومین روز  که افزود اششاپشال در ادامه نامه(. 173-172: 1338براون، ) «بپردازند
د نیز به مبلغ یسبیح مروارحادثه توپخانه مبلغ وام آماده شد و قرار بود سه ت

تحویل مقامات بانک  زیرجواهرات  نهایت دراما گذاشته شود؛ گروهزارتومان بهبیست
 شاه وام داده شد. هزار تومان به مبلغ شصت استقراضی روسیه گردید و
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 تومان  5000 نشان و تمثالهای شخص اعلیحضرت  -1»
 تومان 20000 ایران( )ملکه ملکه جهانعلیاحضرت  زروزیور -2
 تومان 20300 السلطنه(دار مخصوص عدلخزانه جمعیابوابیح مروارید )از سه تسب -3
 تومان 15000 سه یا چهار قطعه جواهر دیگر  -4

 .(Brown, 1910:170&171؛همان)«تومان 60300جمع: 

تهران، به ،کاردار سفارت بریتانیا در های مارلینگدر راپورت کلیت این ماجرا
ست. وی در گزارش خود به به تایید رسیده انیز بریتانیا خارجه  سرادواردگری، وزیر

دیگر تردیدی باقی نمانده که جواهرات شاه به بانک »نوشت:م1907دسامبر17تاریخ 
 The National Archive ) «روسی فروخته شده یا به گرو بانک روسی درآمده است

F.O.416/34/378&F.O 416/34/387). 

م 1907گذاری جواهرات از سال دهد که جریان وامبررسی اسناد داخلی نشان می
جدی مشروطه  مخالفانآغاز شد. نقش اصلی در این جریان بر عهده همسر شاه و از 

زیه هیکه شاه بعدها مدعی بود جزء جواهرات ج ،این جواهراتاولین بخش از بود.
توسط شاپشال  و مرحلهدر د م1907جهان در سال  به دستور ملکه همسرش بوده است
بود که مقداری ابتدا دستور داده جهان  ملکه به رهن گذاشته شد. نزد بانک استقراضی

 تاجر مزبور مبلغ پیشنهادی و نرخ تنزیلگرو بگذارند.  یکی از بازرگاناننزد  جواهر را 
بعد از چند روز جواهرات را در بانک دستور داد  لذا ؛واقع نشد جهان ملکه قبول مورد

س بانک استقراضی رئی ۀشاپشال به خان ذکور توسطگرو بگذارند. جواهرات م استقراضی
داد و جهان  تحویل نمایندگان ملکه هزار تومانبانک پانزده .و ارزیابی شدبرده شد

بعد از چهار روز در  ر گرو بانک قرار گرفت.د جهان نمایندگان ملکه مهر به سرجواهرات 
در  .ر دیگر در بانک به گرو گذاشته شدپارچه جواه 27جهان  ملکهبه دستور  مرتبه دوم

رسیدها تحویل  ر تومان توسط بانک پرداخت شد وهزامقابل این جواهرات مبلغ بیست
 .(k65-p3-13.1,13-1327 استادوخ:) شاپشال شد

از خزانه جواهرات سلطنتی استخراج  شاه جواهرات دیگریردی دیگر به دستورادر مو
 های اعلیتسبیح ازجملهبه رهن گذاشته شد در بانک استقراضی  توسط نزدیکان شاه و

-1327استادوخ:  ؛7208/295: ساکما) شاه هندی بودتسبیح مروارید اکبر شدهبه گروگذاشته

k65-p-3-7). نیرالدوله  راسه رشته  های اعلیاز این تسبیح در گزارشی آمده بود که
و مابقی شش  ومان در بانک به گرو گذاشته بودهزارتده انتظام کار قشون به برایظاهرا 

 ؛7208/295ساکما:؛ k65-p-3-21-1327:  استادوخ) بفروشند بود کهرشته را شاه دستور داده 

در تحقیقاتی که بعد از پایان استبداد صغیر  بین این در .(4/2720: 1377السلطنه، عین
در ا قطعه زمرد سلطنتی ر 460تعداد  1909آوریل19که درانجام گرفت مشخص شد 

 شاه و ملکه؛ اما به دلیل نارضایتی بودند هزار تومان به گرو گذاشتهبیست مقابل دریافت
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 استقراضی پرداخت کرده زمردها را از بانک پول را و بهره اصل شدهدادهجهان از مبلغ 
 .(k65-p-2-44-1328  :استادوخ) تحویل ملکه دادند

دیگری از بخش  به رهن بانک استقراضی گذاشته شد، شاهکه جواهراتی  از غیر به
 متهم اصلی در .رساندبه فروش  شمنظور پیشبرد مقاصدجواهرات سلطنتی را نیز به

ی به شاه پیشنهاد داده بود که وبود. ،شاه زن پدرعمو و  ،میرزافروش جواهرات، کامران
نیز مقداری از شاه  تواند مقداری از جواهرات سلطنتی را به قیمت مناسب بفروشد.می

شاه و عمه « ایران ملکه» را برای فروش در اختیار وی قرار داده بود. ازمردهمرواریدها و 
شاهد گفتگوی  بود، هشاه مخلوع به سفارت روسیه رفت دیدار یبراکه  همسر ظهیرالدوله

ی سلطنتی مرواریدها و زمردها به شارژدافر روس درباره پاسخ میرزا برایشاه با کامران
یک روز »:ایران گفته بودبه ملکه های قبلی خودپاسخبر  تأکیدضمن  میرزاکامران بود.

هزار تومان گفتم وپنجفروشد به بیستشاه دیدم سه تا زمرد شاه دارد می ،من رفتم باغ
هزار تومان، فتم فروختم به یک فرنگی به پنجاهاینها را به این ارزانی نفروشید! من گر

خواستند بفروشند من گرفتم دادم شدّه میهم مروارید پولش را دادم به شاه قدری 
گویند تو تمام خواهان[ میم حالا حضرات ]مشروطهکرده به قیمت خوب فروخت

ظهیرالدوله، ) «جواهرات را دزدیدی و فروختی، یا باید پولش را بدهی یا عین جواهرها را

1351 :441.) 
گونه که ا مشهود است چراکه همانزمیرین اظهارات نیز عدم صداقت کامراندر ا

رشته بودند و به ریسمان کشیده شده  از قبل مذکورمشخص خواهد شد مرواریدهای 
اتهام وی در تصرف نسبت به مرواریدهای  مؤیدمیرزا کردن مجدد آنها توسط کامران

شاه در دستگاه ناصرالدین شدننیز که پس از کشته (ملیجک) السلطانعزیز سلطنتی بود.
ها و زمردهای سلطنتی میرزا در فروش مرواریدنقش کامران کرد،خدمت میزا میرانکامر

را که  ای از زمردهاشد وی کیسه. گفته می(2/1598: 1376عزیزالسلطان،) کندمیتائید  ار
هزار تومان خریداری وهشتت داشت با نامی جعلی به مبلغ چهلتومان قیم هزار160

: 1351؛ ظهیرالدوله، 2821-2820-2765-2744-2720-4/2687 :1377السلطنه، عین) کرده بود
 .(1598-2/1591 :1376؛ عزیزالسلطان، 436-438

 1، سر جورج بارکلیبریتانیا وزیرمختارطبق گزارش خریدار خارجی جواهرات  بارهدر 
 وبه نام ریچارد  بریتانیاییشد یک تبعه گفته می م1909، مورخ 2سرادواردگری به

طور محرمانه برای خرید جواهرات شاه مشغول مذاکره بودند. به، کتابچیشخصی به نام 

                                                           
1. Sir G. Barcly 

2. Sir Edward Grey 
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 The National) اندبوده «1کارتیر»در استخدام جواهرفروشی  آنهاکه  شدگفته می

Archive F.O. 416/40/65&70). زمانی که  ریچارد نویسددر این مورد میزاده تقی
را به تهران  جواهرات سلطنتی را دارد، خود شاه قصد فروشفهمیده بود محمدعلی

د گفتگو شد. ای بود برای خرید جواهرات وارارآزمودهخان که فرد کرسانید و با کتابچی
شاه برسد خواهد هیچ پولی به دست میدانست سفارت بریتانیا ندر ضمن ریچارد که می
ها که خصوصاً گوش روس؛ اما ظاهراً خبر به برگزار شود پنهانیسعی نمود این گفتگوها 

د و سفیر روسیه به همتای زیر فشار دولت بریتانیا قرار داشتند، رسی مورددر این 
گ کردید. خودتان الان که شما ما را به جان آوردید و عرصه را ما تن» اش اعتراض نمود:بریتانیایی

 (.147: 1363زاده، تقی) «خرید!جواهرات می
بود و از طرف  قرارگرفتهاش از طرفی مورد اعتراض همتای روسی بریتانیا که سفیر

تصمیم گرفت برای جلوگیری  بود،شاه  آوردن منابع تازه مالی توسطبدستدیگر نگران 
گرفتن این معامله از بانک شاهی بخواهد تا برای انتقال پول به حواله کتابچی یا از سر

واسطه مانع انجام معامله گردد. سفیر بریتانیا ریچارد، نرخ گزافی را مطالبه نماید تا بدین 
دانست انتقال پول به تهران بدون اینکه بخواهند از بانک شاهی ایران یا خوبی میه بهک

، همتای 2بانک روس استفاده نمایند کار بسیار مشکلی خواهد بود، از مسیو سابلین
اما  ،متبوعش بفرستندبانک روس به دولت اش، خواست تا پیشنهاد مشابهی درباره روسی

وز گزارش نمود کتابچی کاملًا بریتانیا به وزیر خارجه در فردای آن رسفیر که آن طور
خواهان، دست ه با خرید جواهرات شاه به مشروطهخشم و عصبانیتی ک تأثیر تحت

ینان داد در تهران، به سفیر اطم بریتانیا ای به سفارتداد قرار گرفت و با ارسال نامهمی
بته ال .(The National Archive F.O. 416/40/65&70) نخواهد شد این معاملهکه داخل 

وی سه قطعه  کهبرای معاملات بعدی بوده است چرارسد که این تعهد به نظر می
-k65-1327؛ k65-p23-26,29.1-1327 استادوخ:) زمردهای سلطنتی را خریداری کرده بود

p3-2,3,3.1,4,4.1). 
ها در ودند با انتشار مقالات و اعلامیهکه در خارج بنیز  خواهانیمشروطه لبتها

ر عمومی و افشای اقدامات کردن افکانمودند با روشنسعی میهای خارجی روزنامه
خصوص جواهرات سلطنتی به گذاشتنرهن و وثیقهشاه، مانع از فروش یا به محمدعلی

ن یانتشار ا .(45، 2 ۀ: شمار9ثقفی اعزاز، سال ) نداروپایی شو هایها و دولتتوسط کمپانی
خبر داد که در مطبوعات گفته  ران در لندن یر ایسف بود که یافتهافزایش یزانیاخبار به م

                                                           
1. Cartier 

2. Sabline 
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ره یهزار لشون در بانک روس به چهلدادن خرج ق یرا برا یکه جواهرات سلطنت شودمی
 .(k13-p1-117-1327استادوخ: ) اندبه گرو گذاشته

 گیری جواهراتخواهان برای بازپساقدامات مشروطه .2-2

با برداشتن مقداری  تهران،پس از فتح  شاه له جواهرات سلطنتی زمانی بود کهمسئاوج 
شد. شاه مدتی قبل از فتح تهران با  پناهندهسفارت روسیه به  سلطنتی  از جواهرات

جایی، هاین جابدر  مسلماًتغییر مکان داده بود.  سلطنت آبادقصر  کاخ گلستان، به  ترک
سلطنت به اقامتگاه خود در  را هم،اش خانهدر صندوق ز جواهرات سلطنتیشاه بخشی ا

اس خود از آنها ها جواهراتی بودند که شاه در زینت پیکر و لبمنتقل نمود. این آباد
اما همچنان بخش اعظم جواهرات سلطنتی در خزانه اندرون در کاخ  نمود؛استفاده می

ده شبینیپیش که چنانشاه آنرسد که این به نظر نمی بنابر ن قرار داشت.ستاگل
قطعات  چراکه ؛بردن با خود انتخاب کرده باشد جواهرات سلطنتی را برای همراه

سخنان  رو این ازبودند.  ماندهباقیمند دیگری مانند تاج کیانی همچنان در خزانه ارزش
های شاه از جواهرات و پولمحمدعلی»: نویسدمی رسد. وینمی نظر به صحیح چندانحاج سیاح 

با  .(15: 1346سیاح، حاج) «[ برداشته ]بود[بهاتر بود ]،انچه بیشتر و گرهر ای که در خزینه و دربار بودذخیره
پس از برداشتن جواهرات  شاهخواهان، شاه و پیشروی مشروطهست نیروهای شک

 . پناهنده شدبه سفارت روسیه سلطنتی 

شاه انعکاس بسیار نتی به سفارت روسیه توسط محمدعلیچه بردن جواهرات سلطاگر
جواهرات را با خود  اما باید به این نکته هم توجه نمود که اگر شاه ؛بدی برای وی داشت

ی داشت که همان بلایی که به سفارت نبرده بود امکان بسیار بالای سلطنت آباداز قصر 
 گیریبازپسسر جواهرات هم بیاید و امکان شده دربار آمده بود بر غارتهای سر تفنگ

؛ سفری، 145: 1368زاده، ؛ تقی4/2733: 1377السلطنه، عین) آنها از غارتگران بسیار مشکل شود

1370 :387). 
از  یکی م1909جولای14ه در یشاه به سفارت روسیعلمحمد یاز زمان پناهندگ

از جواهرات  یبود.جدا یاز جواهرات سلطنت ینگهدارسران مشروطه  یهادغهدغ
ز ین یاز جواهرات شاخص سلطنت توجهیقابلشده بخش  گذاشتهشده و به گروفروخته

جواهرات  برایکه  یتوجه به اتفاقات. باه برده شده بودیبه سفارت روس توسط شاه
ون یسیکم»به نام  یونیسیکم مدیرههیئتبود سران مشروطه در  آمدهپیش یسلطنت

فه داشتند یوظ ونیسین کمیا یاعضا .ل دادندیرا تشک «محمدعلی میرزال حرکت یتسه
از  محمدعلی میرزاخروج  زمینهها خانهن در سفارتیت متحصنیبه وضع یدگیضمن رس
 :1363زاده، ملک) ندیمشخص نما زیرا ن یت جواهرات سلطنتینموده و وضع مهیاکشور را 

6-7/1280). 
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ز در دستور کار قرار گرفت. یبه موضوع جواهرات ن یدگیرس ،ونیسیل کمیبا تشک 
خانه، نیر زیدربار نظ یهار بخشیکه در سا یجواهرات سلطنت ۀیابتدا قرار شد کل

و موجودی  خانه و صندوقخانه قرار داشتند مشخص و مجتمع گردند، قهوهدارخانهیسرا
چند روز با حضور  در برای این منظور،جواهرات با سوابق موجود مطابقت داده شود.

 یمیقد یهابا صورت کلیه جواهرات ندرون باز شد وا ۀون درب خزانیسیکم یاعضا
: 1376؛ عزیزالسلطان،7208/295ساکما: ) مشخص شد آنها یهایکسرمطابقت داده شد و 

اه مقدار زیادی انگشتر به همر بهدو جع تحقیقات مشخص شده بود آندر  .(2/1591
البته این سوای جواهرات  ست.زمرد اعلی از خزانه کسر شده ا مروارید و تعدادی

 .(4/2687: 1377السلطنه، عین) خانه بود که هنوز به آن رسیدگی نشده بودصندوق
 بررسي وضعیت صندوقخانه .1-2-2

معمول، اموال و جواهرات  رسمبهبنا زیرا  ،داشت یترت متفاوتیصندوقخانه وضع
به اموال و جواهرات  یدگیرس یبرا رو این از د.یگردیس آن میل رئیصندوقخانه تحو
د تا یون مزبور احضار گردیسیالسلطنه، به کمعدل س صندوقخانه،یصندوقخانه، رئ

نسبت به کلیه رسیدهایی  که ان داشتیون بیسیکم در یو ان دارد.یحات خود را  بیتوض
خود را مسئول اموال صندوقخانه  ،شده استل اعتماد حضور یتحوکه از جانب وی 

شاه، به در باغ محمدعلی میرزاهنگام اقامت  را از اموال یادامه داد که بخش یو. داندمی
 ین به علت وحشت و اضطرابین به قزویهنگام ورود مجاهد یاند ولردهصندوقخانه آنجا ب

ک یرا در چهار صندوق و  یمتیاء قیجواهرات و اش ید آمده بود ویشاه پدکه در باغ
 سرگونه این جواهرات همان نمود که اگر تأکید یو ف قرار داده به اندرون برده است.یک
 تمام اموال صندوقخانه خواهد دانست را مسئولخود  تحویل وی دهند؛ او هرمُ به
 .(k65-p3-12-1327استادوخ: )

، کسورات س از مطابقت اسناد و افراد موجودد اموال صندوقخانه پیدر ادامه بازد
 بر اساساز جواهرات  یموجود بخش یاساس فردها د. بریصندوقخانه مشخص گرد

، ملکه جهانر ینظ یداشت به افراد محمدعلی میرزاالسلطنه از که عدل ییهادستخط
 .(7208/295ساکما:) بودندده شده یان بخشیاز دربار یاو پاره عهدیول

 شدن وضعیت جواهرات سلطنتيها برای روشنادامه تلاش .2-2-2

در بین  موردگفتگوموضوعات  ترینمهمبه سفارت، یکی از  شاه در جریان پناهندگی
شاه، موضوع استرداد جواهرات  و  بریتانیا، سفرای روس و مدیرههیئتنمایندگان 

ه با خود به سفارت برده شا گردید که امل جواهراتی میسلطنتی بود. این استرداد هم ش
صورت به فروخته و یا گردید که شاه آنها راشامل آن بخش از جواهرات می بود و هم

 بانک استقراضی قرار داده بود. در گرو وثیقه 
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که این جواهرات متعلق به خود اوست و  داشتمیبیان  میرزادر ابتدا محمدعلی
دشاهی که اعتقادی به که حسابی به کسی پس بدهد. البته برای پا بیندضرورتی نمی
چندان جای تعجبی  چنین اظهاراتیحقوق ملت نداشت  شناختنرسمیتمشروطه و به

خواهان باور داشتند که جواهرات سلطنتی در مقابل، فاتحین تهران و مشروطهنداشت. 
در  صرفدخل و ت حقپادشاه مقام سلطنت است. بنابراین  استفاده موردمتعلق به ملّت و 
درباره جواهرات سلطنتی  مخلوع شاه با مدیرههیئتکه از طرف  زادهآنها ندارد. تقی

شاه که به سفارت روس رفت محمدعلی» نوشت: ویمذاکراتش با  در موردنمود مذاکره می
ی نیست، مال مملکت است. اینها مال شخصحاضر نبود جواهرات را پس بدهد. خیلی صحبت کردیم که 

اش مال واهد بود. گفت من هر چه دارم همهپسر شما خ دستهمکرد. بالاخره گفتیم بعداً قبول نمی
اش را داد آنها به سفیر روس گفت که تمام شد، همهبیرون آمدیم  ازآنجاکهاحمد است. مرحوم نواب 

گذاری! نواب به دهن من دروغ می ]...[گرفت گفت حیرت کردند. رفتند از خودش پرسیدند. او آتش 
 «چه دارم مال احمد است. بدین ترتیب بالاخره همه را گرفتیمواب گفت خودتان فرمودید که من هرن
 (.146: 1368زاده، تقی)

که شاه مخلوع سعی رفت چراآسانی پیش نمیبته استرداد جواهرات چندان هم بهال
داشت با در دست داشتن جواهرات سلطنتی از آنها به عنوان یک اهرم فشار برای 

در  بریتانیاارت سف مأموراستفاده نماید.  مدیرههیئتقبولاندن شرایط خود به اعضای 
نتی علت عمده تعویق جواهرات سلط»نوشت: باره این درم 1909ژوئیه22گزارش خود مورخ 

شخصی  محمدعلی میرزا جواهرهای مذکور را با اسبابکه  شودمیاست گمان  میرزامحمدعلی حرکت 
خود به سفارت برده باشد و تا اطمینان نکنند که مواجب کافی در حق او برقرار خواهند نمود البته 

آوری آنها ممکن از این مملکت خارج بشود دیگر جمعجواهرات را تسلیم نخواهد کرد، اگر این جواهرات 
پیشنهادی  محمدعلی میرزابه اهد شد. من و همکاران روسم دولت ایران را نصیحت نمودیم که نخو

را زودتر از ایران  محمدعلی میرزاکه امکان دارد  ایهراندازهبنماید. دولت ایران هرچند که مایل است به 
 (.387 :1370سفری، )«دارند که جواهرات سلطنتی محفوظ بماند میلهمخارج نماید ولی طبعاً 

دادند رات انجام میمذاکدر جریان  بریتانیاسفرای روس و  هایی کهرغم تلاشبه
در زمانی که شاه  مدیرههیئتد. اعضای دنطرفین حاضر به قبول شرایط یکدیگر نبو

ت جواهرات سلطنتی مخلوع در سفارت پناهنده شده بود، مشغول رسیدگی به وضعی
 . بودند خزانه اندرون

بدون رسیدن به  محمدعلی میرزابا  مدیرههیئتنمایندگان مذاکرات  که آنجا از
تصمیم گرفتند برای  بریتانیاسفرای روس و  ای مشخص به دراز کشیده بود،جهنتی

من »در گزارش خود نوشت  بریتانیاسفارت  مأمورحصول توافق به طرفین فشار بیاورند. 
یران و شاه ختم شود مگر اینکه به هر دو طرف خیلی مأیوسم که مسئله جواهرات سلطنتی بین دولت ا

ر دو طرف را به قبول آن اصرار ما فشار سختی بیاوریم. من و همکار روسم ترتیبی را پیشنهاد نموده و ه
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هزار تومان اضافه را تا پنجاه محمدعلی میرزادولت ایران مواجب  است کهنماییم و آن ترتیب این می
 (.همان) «او هم جواهرات را تسلیم دولت ایران کند وقتآننماید و 

 مسئلهبه  اختصاصآن های تعدادی از فصل که لی تنظیم گردید، پروتکدرنهایت
 داشت.  هااد و آزادسازی آنها از وثیقه وامجواهرات سلطنتی و نحوه استرد

فصل اول چون »شرح ذیل است:به های مربوط به استرداد جواهرات سلطنتی فصل
، اظهار داشته است که کلیه جواهرات و سایر اشیای محمدعلی میرزااعلیحضرت 
به دولت ایران تسلیم کرده است که دولت ایران  –که در تصرف او بود  –سلطنتی را 

ه دریافت داشته است، ثبت لطنتی را ککه کلیه جواهرات و سایر اشیای س ازاینپس
به سفارتین ارائه  ،مرتب ساخته شده ضیتعورتی نیز از اشیای مفقود یا صو ،برداشت

محمدعلی اشیای مزبور از اعلیحضرت خواهد داد و سفارتین در خصوص جواهرات و 
ضی از این اشیاء نزد خود قاطعانه خواهد خواست و اگر بع لاتیتفصتوضیحات و  میرزا

یا  یافت شود ،که در سفارت روس متحصن هستند یا اشخاصی محمدعلی میرزا
الامکان در استرداد اشیای مزبور، سفارتین حتی ،باشد مآخذ یب، انددادهی که توضیحات

 ام خواهند نمود.سعی و اهتم
وئیه ژ3/16ثابت شد که بعد از تاریخ  ،ویم اگر در مقابل محاکم سفارتینفصل د

چیزی را از جواهرات و اشیای سلطنتی فروخته  محمدعلی میرزام اعلیحضرت 1909سنه
 ،داد عین اشیای مذکوره ممکن نشوداگر استر ،ذارده یا مفقود کرده استا رهن گو ی

 .دولت ایران قیمت آنها را از مستمری او کسر خواهد گذاشت
موجب آنها جواهرات اسنادی را که به ،محمدعلی میرزافصل سیم اعلیحضرت 

رقه گرو گذاشته است و پول ها یا نزد اشخاص متفرا در بانک یا سایر صرافخانه سلطنتی
یای مختار است به میل خود اش ،ان تسلیم خواهد کرد و دولت ایرانبه دولت ایر گرفته ،

ی باره جزئیات متن قرارداد برخدر(. 360000875ساکما: ) «مزبور را از رهن خارج نماید
 مورداشارهصحیح پروتکل، سند  متن دقیق و روازایناند. دچار اشتباه گردیده هاپژوهش

های تکل و ترجمه انگلیسی آن در گزارش( پروبه زبان فرانسهکه با متن اصلی ) است
-Iran political Diary 1881)وزارت امور خارجه بریتانیا مطابقت کامل دارد

 .(183: 1383؛ سردار اسعد، 50: 1351شوستر، ؛1965,4/130
 رو با ارسال تلگراف به تزا راضی نبود محمدعلی میرزاپذیرش پروتکل  وجود با 

 پس از امضاء ،. شاه مخلوع(351-350: 1338براون،) خواستار حمایت بیشتری شده بود
چهار  میان ازتحویل مقامات دولت ایران داد. در دو نوبت جواهرات سلطنتی را پروتکل،

،  در نوبت اول دو صندوق با حضور محمدعلی میرزانزد جواهر صندوق و یک کیف
ل یتحو( 2726 /1377:4السلطنه، عین) و روسیه بریتانیادولت و  نمایندگان دولت ایران

و چون جواهرات موجود در دو صندوق و یک کیف دیگر حاضر نبود  دیگرد السلطنهلعد
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افزارهای مرصع جنگ شامل شدهدادهتحویل  ویل گردد.جواهراتقرار شد که در آینده تح
 .(7208/295ساکما: ) جقه معروف دریای نور بود ازجملههای سلطنتی و جقه

 بریتانیاحضور نمایندگان دولت ایران و روس و  با 1909آگوست2در تاریخ  نوبت دوم
آنها و تهیه  بودن یسلطنتو پس از اطمینان از  گشوده شد دو صندوق و یک کیف

محتوی یازده )ممهور و یک کیف  د.سپس یک کیسه زمردالسلطنه شعدلتحویل  صورت

فرستاده شده بودند.  ملکه جهانردید که از کامرانیه و توسط گ( بازکیسه مروارید
توسط نمایندگان  طور مختصر بررسی و شمارش کرده،سپسرا به کارشناسان جواهرات

مشخص  صورت گرفتهتحقیقات  بر اساسند.شد مهروموم مدیرههیئتو  بریتانیاروس و 
، به کامرانیه برده شده بودند سلطنت آبادها پس از فرار شاه از شد که برخی از صندوق

از منزل  ها را ابتدااریدالسلطنه اضافه نمود که کیف محتوی مروعدل همچنین
 :1377السلطنه، عین؛k65-p42-11-1327استادوخ:) آورده بودند سلطنت آبادمیرزا به کامران

4/2733). 
 میرزا. بررسي وضعیت مرواریدها  و زمردهای کسری کامران3-2-2

سی گردید و مشخص رموضوع کیف مروارید بر شد برگزارخانه ای که در صندوقدر جلسه
ند.در آنجا مهر ه بودمیرزا بردنزد کامران صندوق مروارید را دستور شاهبه  قبلاً شد که

موجود در  ۀهر سیزده کیسنماینده شاه بنا به درخواست و  برداشته صندوق مروارید
شد که در د. گفته میگردی ای  تهیهسه نسخهد و یک صورت ش ق جداگانه وزنوصند

رید وزن کل سیزده کیسه مروا د.در امیریه حضور داشتن تاجر جواهر آن روز تعدادی
طور را بهمرواریدهای هر کیسه  ،جواهرفروشان مثقال بود. 13196 (هاکیسههمراه با وزن )

ها ها نصب نمودند. سپس کلیه کیسه، قیمت آنها را برکیسهاری کردهگذقیمتتخمینی 
بیان نمود که  السلطنهعدلمیرزا گردید.تحویل کامران مهرشده صندوق قرار گرفتهدر 

 ها رادمرواری جدا کردنغربال مخصوص  میرزا از وی درخواست کامرانچند روز بعد 
که از سیزده کیسه  یدگی به موضوع مرواریدها مشخص شددر ادامه رسکرده بود. 

رزا باقی مانده بوده میمثقال وزن داشته نزد کامران3011 کهآندو کیسه  ،مروارید
 ها را گرو گذاشته بود و دیگری را فروخته بودشد وی یکی از کیسهاست.گفته می

ها کسر بود صورت بر اساسامه زمردهایی نیز که در اد .(k65-p42-5,12-1327استادوخ: )
کسر بود و  اندرون نه قطعه ۀخزان ۀاز زمردهای پیاد هاصورت این بر اساسبررسی شد.

عوض آنها ملاحظه نشد و در کیسه ریخته شده چون »سیزده قطعه زمردهایی بودند که
 (.k65-p42-9-1327استادوخ: ) «شودمیه نداده است لهذا نوشته بوصوف ذیل مطابق

ای به بانک استقراضی ارسال وزارت خارجه درخواست نمود که نامه آگوست14در 
استادوخ: )را اعلام نماید شدهگذاشتهشود تا این بانک صورت دقیقی از جواهرات رهن 
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1327-k52-p17-1,2). 3500داشت که  اعلام زین بریتانیاروس و  ایوزارت خارجه به سفر 
پروتکل  بر اساسو  استه زمرد از جواهرات سلطنتی کسر قطع 22مثقال مروارید و 

-k65-1327استادوخ: ) با این سفارتخانه خواستار استرداد این جواهرات گردید توافق شده

p3-95). هزار تومان قیمت کرده بودند هفتاد و این مرواریدها را در حدود پانصد 
 .(4/2765: 1377السلطنه، عین)

  «محمدعلی میرزاافرت یل مستسه»ونبه اطلاع کمیسی یانشده دیتائ در گزارش
ودی جواهرات فروشان مسلمان و یهر طی چهار نوبت  تعدادی از جواهررسیده بود که د

بدین منظور  .(k65-p3-11-1327استادوخ: ) خریده بودندمیرزا سلطنتی را از کامران
اولین احمد جواهری سید  .را صادر نمودمتهم فراد کمیسیون مزبور حکم بازجویی ا

تری نسبت به بقیه بازجویی شد و اطلاعات کامل از میان این گروه بود کهفروشی جواهر
های استه بود تا دو نفر خارجی به ناممیرزا از وی خوکامران که توی بیان داش د.ارائه کر
میرزا جواهرات به منزل کامرانرای خرید ب کتابچی را انگلیسی و مسیو ادوارد ریچارد

ملک  عوضبه شاه که این جواهرات را ته بودبه سید احمد جواهری گف میرزاکامران.ببرد
جواهری  حاج احمدمیرزا از او داده است.کامرانمیرزا خریده به منظریه که از کامران

خواسته بود که این جواهرات را برای وی بفروشد و طلب خود را از پول این جواهرات 
 رد وزم زیرشته آو به خریداران شامل جواهراتی نظیر شدهعرضهجواهرات  وصول نماید.

 غیر به شده دهیکشز میان چهار زمرد به رشته ها ااروپایی بود.اعلای مروارید  هایتسبیح
هزار  55به  قیراط وزن داشت 280سوراخ شده بود بقیه را که  یکی از آنها که از میان از

 .(k65-p3-2,3,3.1,4,4.1-1327؛ k65-p23-26,29.1-1327استادوخ: ) خریدند تومان

و  بریتانیان سفارت روس و نمایندگا ای با حضورلسهج م 1909سپتامبر3در روز 
های های مروارید تسبیحدانه جا شدنجابهبرای رسیدگی به موضوع  دولت ایران

اهی برخی از های کتبی و شفپس از بررسی شهادت در صندوقخانه برگزار شد.سلطنتی 
اند و حتی این ها را به اندرون بردهدرباریان مشخص شد که نزدیکان شاه مخلوع تسبیح

همه معلوم گردید حتی اگر  است لذا شده مشاهدهمیرزا نیز در خانه کامران هاتسبیح
استادوخ: ) اندوکیف امور آگاه بودهاند از کما دست نداشتهجایی مرواریدههدر جاب آنها

1327-k65-p42-6,7). استادوخ) چند روز بعد رشته انگشترهای سلطنتی نیز بررسی شدند :
1327-k65-p-3-1,116).  حلقه انگشتر  214تعداد  1909می29در از میان این انگشترها

 .(7208/295ساکما:) به گرو گذاشته شده بود یاستقراض در بانک ماسال
 و جواهرات سلطنتي شاه يمحمدعلخروج  .3-2

با  همراه  نمایندگان دولت ،محمدعلی میرزابل از خروج یک روز ق و سپتامبر 6در روز 
درباره طومار کسر  محمدعلی میرزاشنیدن توضیحات برای  سفارت روسیه، ۀنمایند

توضیحاتی کتبی در حاشیه طومار  محمدعلی میرزافتند. ر به سفارت روسیهجواهرات 
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نمایندگان دولت آن را که شفاهی توضیحاتی ارائه نمود  طوربه همچنین یو.نوشت
 زیر مکتوب کردند: صورتبه
وکسری از مرواریدها در  صدهشت ۀاریدها توضیح داد که یک کیسدر باب کسری مرو. 1

میرزا است که مقداری را فروخته که نزد مرواریدها نزد کامران ۀبقی استبانک گرو 
میرزا ها را به انضمام آنچه پیش کامرانخریدار موجود است وجه آن را داده مروارید

 هست را مسترد دارند.

 .شدهدادهل سال به فقرا وهای طلا توضیح داد که در ادر خصوص سکه. 2

و شش  شدهفروختهها نیز در حاشیه طومار نوشته بود که همان سه قطعه زمرد درباره. 3
 .استمیرزا قطعه دیگر نزد کامران

من دزد مال »هرات خزانه اندرون پاسخ داد که های جواهای صندوقکسری درباره. 4
در حضور امنای دربار  برای  همآن چهار دفعه بیشتر به خزانه نرفتم و «خودم نبودم

 بازدید و استخراج تعدادی از جواهرات بود.

هی در باب هشت قطعه جواهر در حاشیه طومار نوشت که گرو در بانک است و شفا. 5
 حضور است.بیان داشت که سند آن نزد امین

و بانک است و شانزده رشته تسبیح مروارید شفاهی بیان داشت که در گر در باب. 6
 لسلطنه است.اآنها نزد عدل اسناد

 رو گذاشته شده بوددر بانک به گ حرمسرا و شاپشال خواجه جواهراتی که در خصوص. 7
 «.اینها کلیۀٌ مال خانم است ربطی بدولتی ندارد ابداٌ» نوشت که

وی « شدهدادهالسلطنه دستخط اینها بعدل»نوشت جواهرات صندوقخانه نیز درباره . 8
 «.شاه بودم و بخشیدم»ی بیان داشت شفاه صورتبهدر ادامه 

ر بانک گرواست یک حلقه انگشتر الماس فلامک پاسخ داد که دووچهلدر باب دویست. 9
 .است وثوق حضورو سند آن نزد 

یه طومار سه تومان و هشت قران در حاشوهزاروششصدوسیونهتنخواه بیست بارهدر. 10
طور و به شدهدادهت نقدی دستخط حاسباالدوله از بابت مدستخط نمود که به مختار

شاه ردم چنانچه بعد از فوت ناصرالدینشاه بودم و خرج ک»شفاهی اضافه نمود که 
خرج نمود من نیز خرج  شاه نیمظفرالدول نقد خزانه را مرحوم مرحوم هشت کرور پ

 «.کردم

داده شد  الضرب نیام بههم بیان داشت که  اندرون ۀای خزانهکسری اشرفیدرباره . 11
 .(k65-p3-115,115.1-1327استادوخ: ) امنای دربار است و ثبت آنها نزد

سپتامبر 7که شاه مخلوع و همراهانش در روز  شدشده مقرر بر اساس توافقات انجام
در این مدت حسابرسی  باآنکهخروج از کشور ترک نمایند. منظور سفارت روسیه را به
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تحقیقات پیرامون سرنوشت جواهرات مفقوده ادامه داشت.  بود، شدهانجامهرات جوا
توانست در مخاطراتی که حضور شاه مخلوع می به علتخواهان مشروطه باوجوداین

 .کردندخروج وی همکاری  یکند براسفارت روسیه برای دولت مشروطه ایجاد 
ک یا در رهن  بان جواهرات سلطنتی که به فروش رفتهز ا آن بخش اما هنوز سرنوشت

با پرداخت  توانستمی مشروطهدولت  ،پروتکل بر اساساستقراضی بودند نامعلوم بود.
. به خزانه عودت دهد آزادکرده، جواهرات را از رهن محمدعلی میرزاهای ها و وامبدهی

را تقبل نمود و در عوض شاه  محمدعلی میرزاور دولت جدید، تمام قروض بدین منظ
آن، به دولت واگذار  قبالجاتبا اسناد و سابق هم املاک خصوصی خود، در آذربایجان را 

پرداخت  محمدعلی میرزاتومان به  توافق، دولت موظف شد سالانه این  بر طبقکرد. 
علیه دولت جدید  به این بود که شاه سابق تحرکی استمرار این مقرری منوطکه نماید 

: 1370؛  سفری، 1191-2/1189 :1386؛ مستوفی، 240و239: 1363هدایت، ) انجام ندهد

، هنگام خروج زادهطبق خاطرات تقی .Brown, 1910: 324&32) ؛72-71: 1340؛کسروی،388
اش از سفارت چون شایع شده بود که وی هنوز مقداری از جواهرات شاه سابق و خانواده

را  های شاه سابقاثاثیه و جیب ،درخواست ستارخانراه خود دارد به سلطنتی را هم
ت دولت توسط اعضای هیئ د قطعه جواهر پیدا شد که. در این بازرسی چنبازرسی کردند

 ملکه جهاناثاثیه  برای بازرسی به دستور ستارخان همچنین ؛گردید جلسهصورتموقت 
 موهنی طرفبهاین کار شدند و حتی  مأمورزن  آنها چنداش و تفتیش بدنی و خدمه

. این رفتارها باعث کردندچند قطعه الماس هم پیدا و های زیر ملکه را تفتیش لباس
ن جلوگیری نماید اما ستارخان عصبانیت شاه سابق گردید و خواست که از ادامه آ

ین در چن .«های رعیت را به تاراج ببریخواهی دارایید، حالا میهرچه جنایت کرد بس نبو»گفت
اش از راه همراه خانواده و تعدادی از خدمه به محمدعلی میرزاباری سرانجام وضع رقت

این اتفاق در تاریخ جواهرات سلطنتی  .(106-105: 1385ستایش، ) به روسیه رفتانزلی 
 جواهرات سلطنتیدر مقاطعی از  جریانات ازاینپسو  ایران نقطه عطف بزرگی بود

 دولت مشروطه ازنظراین جواهرات  .شدیاد میجواهرات دولتی  طور معناداری با عنوانهب
ئول رسیدگی به خود را مس عملًا متعلق به ملت شده و نمایندگان مجلس شورای ملی

در این مدت .دانستندملی یعنی همان جواهرات سلطنتی میثروت  ترینمهموضعیت 
اما هنوز اقدام عملی برای د بودن شدهداده در سفارت به خزانه بازگشت جواهرات باآنکه

میرزا به قراضی و جواهراتی که توسط کامراندر بانک است گروئیسازی جواهرات آزاد
 بود انجام نگرفت. شدهفروختهتجار 
میرزا و بانک اقدامات تکمیلي دولت مشروطه برای  مطالبه جواهرات سلطنتي از کامران .4-2

 استقراضي 
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شده  جواهرات فروخته روشن نمودنمنظور خروج شاه مخلوع ادامه تحقیقات بهپس از 
 شده گذاشتهبه رهن  استقراضیدر بانک  میرزا و آن بخش از جواهراتی کهتوسط کامران

از  یمقدار شدیمگفته  که آنجا از .(k65-p18-21-1327استادوخ: ) شد بود از سر گرفته
 شدهگذاشتهرو به گ یتوسط چند تن از تجار در بانک شاهنشاه یدولت یدهایمروار
 روشن شدنتا  خواستار توقیف مرواریدها به بانک یاهیدر اخطار خارجه ارتوز است.
را  ییهادیکه مروار مأمور شدند واهر دولتکارشناسان ج،از سوی دیگر .شدت آنها یوضع
 قرار داده بودند یبانک شاهنشاهه در یاسلام در شرکت شیو شرکا رزا ابوطالبیم که
ن آنها وجود یدر ب یسلطنت ۀدومفق یدهایا از مرواریند تا مشخص شود آینما یسربر

جزو  شدهمشاهده قیمتگران یدهایواراغلب مر طبق گفته این کارشناسان. ا نهیدارد 
استادوخ: ) قرار داشتخانه و صندوق رزایمکامراننزد   قبلاًکه  بود یمثقال صدهشت ۀسیک

35- 1327-k65-p23 1327؛-k65-p3-94). 
 حراج گذاشتنکان به ام ،دغدغه دولت ،رفتن جواهراتاز همان ابتدای به گرو 

اقدام به حراج و فروش سه تسبیح  ،چراکه در یک مورد بانک ؛سوی بانک بود آنها از
اعلی مروارید کرده بود. بانک در واکنش به اعتراضات وزارت خارجه، جلوگیری از حراج 

را  حسابتسویهدولت نیز این جواهرات را منوط به تسویه مطالبات خود کرده بود.
ید از جواهرات را در صورت دانست.بانک هم بازدمشروط به امکان معاینه جواهرات می

بخشی از اسناد جواهرات  کهازآنجایی. دانستمیمسیر  اسناد جواهرات دست داشتندر 
ر اساس فصل سوم پروتکل پشال در دست دولت نبود، دولت بتوسط شا شدهگرو گذاشته

آنها  و معاینهجواهرات برای دسترسی به اسناد  بریتانیاخواستار مساعدت سفارت روس و 
-k65-p-2-1328؛k65-p-3-52-1327؛.k65-p23-2-1327؛k65-p-3-88-1327استادوخ: ) شد

رات مشخصات جواه همچنین خواستار اعلام وزارت خارجه .(k65-p-2-21-1328؛8,9
 ستادوخ:)ا وجه آنها بر اساس شش سند موجود در نزد دولت شد گروئی و اصل و بهره

1328-k65-p-2-20). و  حساب صورتارائه  بانک ضمن شدهانجاممذاکرات  نتیجه در
کردن جواهرات دولتی از بانک، اجازه معاینه جواهرات راهم موافقت موقت با مستثنی

. این اجازه شامل جواهراتی هم شد که اسناد آنها مفقود بود و توسط شاپشال صادر کرد
-k65-p-2-1328استادوخ: ) تومان به گرو گذارده شده بودند 58900دریافت در ازای 

 26خ یتا تار شش بسته جواهرات گروئی اصل و بهره مبلغ .(k65-p-2- 45-1328؛34,43
ای جلسه :(k65-p-2-41-1328  استادوخ:) اعلام شدل یذ قرار بهاز سوی بانک  1910 ژانویه

با  1910فوریه28برای مشاهده بسته جواهری که اسناد آن در اختیار دولت نبود در 
حضور کارشناسان و امنای دولت در بانک استقراضی برگزار شد. وزارت خارجه در پی 

های دولتی مطابقت داشته و از این جواهرات  با ثبت دو بستهاین جلسه اعلام داشت 
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ی وجود ندارد. وزارت خارجه همچنین خواستار اعلام یادعا گرید ۀنسبت به بست
-k65-1328؛k65-p-2-44-1328 استادوخ:حساب مبلغ اصل و بهره این دو بسته شد)صورت

p-2-33 این جواهرات آنهایی بودند که محمدعلی میرزا در موردشان در طومار کسر .)
تعلق به جهیزیه ملکه جهان دارند و ابداً ربطی به جواهرات  بود کهجواهرات نوشته 

(. دقیقه برعکس نظری که نمایندگان k65-p3-115,115.1-1327استادوخ: دولتی ندارد)
 داشتند.دولت اظهار می

 
و  جواهر یهاپارچه گرو گذاشتنزمان 

 هاآن گذاشتنرهن
 

 نمرات
 هاییوگر

که بابت  یمبلغ
 شدهداده ییگرو

 گرفتهتعلقکه  ایبهره
 بود

 سال روز ماه

ح یتسب چهار رشته 1907 15 دسامبر
 د توسط شاپشال یمروار

13695 20000 10250 

ح یسه رشته تسب 1908 1 دسامبر
 رالدولهیند توسط یمروار

21755 10000 2800 

نه جقه و جواهرات خزا 1909 19 مارس
اندرون توسط 

 السلطنهفخرالاطباءوعدل

23688 25000 4000 

زه به وزن ید ریمروار 1909 16 می
روانکه یچهار گوستیب

 وثوق حضورتوسط 

25245 15000 1950 

ک یووچهلستیدوتعداد 1909 29 ژوئن
قه انگشتر الماس حل

وثوق فلامک توسط 
 حضور

26668 
ن ی(ا26368)

شماره 
 تر استحیصح

9000 945 

ح یتسبسه رشته  1909 28 ژوئن
 سعد الدولهد که یمروار

 و الدوله توسط مختار
خان  به رهن اکبر رزایم

 گذاشتند

266620 80000 9000 

 28945 159000 شش عدد 
-k65-1328 )استادوخ:

p-2-
18,42,42.1,58) 

صرف نموده بود میرزا در آن تدولت برای جواهراتی که کامرانهای همزمان پیگیری
 یتوجهیباز  یخارجه گزارش به وزارت یادر نامهخان نواب ینقلیحس نیز در جریان بود.

نمود و  ارائه یرزا در جواهرات دولتیمبه تصرفات کامران بریتانیاروس و  یهاسفارت
را فروخته و وجه آن را  یسلطنت یهادیمثقال مروار 833است  یرزا مدعیمکامران نوشت

سفارت  قرار بودکه کرده است.نواب بیان داشت دو ماه قبل پرداخت  محمدعلی میرزابه 
 فروخته است که مرواریدها را به چه کس و چه مبلغینیا بارهمیرزا درکامراناز  هیروس
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و  دهندنمیجواب  شودمی ساز سفارت رو یحات کتبیهرچه مطالبه توض» ردیبگ ینوشته کتب

 (.k65-p-2-23,50-1328 :استادوخ) «شده است سخت رزایمکامرانبه در مورد ن شعیف ایتکل
 رزایماقدامات کامران روشن شدنبرای بریتانیا  وزیرمختار یوعده همکار بر اساس

 استادوخ:) برگزار شد بریتانیاای با حضور امنای دولت و نمایندگان سفارت روس و جلسه

1328-k65-p16-2,24)مثقال مروارید  832از  میرزا اعلام کرد. در این جلسه وکیل کامران
صراف فروخته شده است.این تاجر هم خرید مرواریدها را  محمود دیسآن به مثقال  468

شده از معامله یدهایکه مروار ثابت نشدندگان دولت ینما برای باوجوداین ؛تصدیق کرد
صراف  سید محمودبنابراین رزا باشد.یمکامران یلیتحو یسلطنت یهادیمثقال مروار 833

و  خریدوفروشدفاتر ثبت  ،و مکان معامله ،شاهدانهااختپرد یچگونگسازی برای شفاف
 k65-1328 استادوخ:) بازجویی شد بدلگذاری و تشخیص مروارید اصل از چگونگی قیمت

p-7-26,25, 21). صل از بدل مشخص اری و تشخیص مرواریدهای اگذقیمت در آزمایش
ان یب ی. وداما در تشخیص مرواریدهای بدل ناتوان بو ؛هایش دقیق بودیارگذشد قیمت
تومان گرو  1300در مقابل دریافت یدر بانک استقراضاز مرواریدها  یبخش داشت که

ای دیگر دفاتر در جلسه .(k65-p7-19-23-1328 استادوخ:) استنزد وی  آنها هبقیو  است
ل یدر ادامه وک و( k65-p-7-28,18-1328 استادوخ:)صراف بررسی شد سید محمودتجاری 
مت یمثقال آن را به ق 468مثقال  833ان داشت که از یرزا از قول موکلش بیمکامران

مثقال  345سه یست مثقال وزن کیفروخته و بعد از کسر ب محمود دیسشده به مشخص
دها را هم مطابق یفروخته شده است و پول مروار یشکرالله جواهر یگر به حاجید

-1328 18استادوخ: ) است او شدهل یاند تحوافت کردهیدر محمدعلی میرزاکه از  یسند

k65-p-7-). 
 یهابا سفارت ندگان دولتینما یگفتگوها به دنبالشده و های انجامپس از بررسی

حسینعلی نواب از  ای توسطنامه رزا یمت کامرانیوضع روشن شدن یبرا بریتانیاروس و 
 استادوخ: ؛4/2720 :1377السلطنه، عین) نوشته شد بریتانیاسوی دولت به سفارت روس و 

1328-k65-p-7-5,16). 
که  استدر این نامه بیان شد دولت ایران پس از بررسی شواهد و قرائن معتقد 

 مثقال وزن دارد 3011 کهآن سهیدو کدر  ،سیزده کیسه مروارید میاناز میرزا کامران
مرواریدهای  قرار دادنو مرواریدهای اعلی  جدا کردندخل و تصرف کرده و پس از 

 833مثقال آن را در بانک استقراضی به گرو گذاشته و  2178تر در این دو کیسه ارزان
گونه نتیجه گرفته بود که مرواریدهایی که را به تجار فروخته است.دولت این مثقال آن

همه در بانک به گرو گذاشته بودند و مرواریدهایی نیز که به تجار فروخته بودند 
ای اصلی خزانه معتقد بودند مرواریده درنتیجهو  مرواریدهای اعلی سلطنتی نیست
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و در واقعیت وجود  یراستبهگوید با آنچه میرزا میآنچه کامران»میرزا است وکماکان نزد کامران

 بریتانیادولت خواهان مساعدت دو سفارت روس و  درنتیجه «دارد زمین تا آسمان توفیر دارد
ای در مورد زمردهبرای بازگرداندن اصل مرواریدها یا قیمت ارزش معادل آنها بود.

شاه  دنیاز رسش یپزمردها  شدهتحقیقات انجام بر اساسمفقوده هم دولت اظهار داشت 
میرزا آنها را از کامران ملکه جهانبوده و تنها چند روز بعد  رزایمبه زرگنده نزد کامران

رزا یمه زمردها نزد کامرانک یزمان دولت معتقد بود.خزانه باز پس داده است به گرفته و
 55000را به  هاآناز  و سه قطعهن زمردها را برداشت کرده ینه قطعه از ا یاست و بوده
  ماندهباقیطعه زمرد بنابراین دولت خواهان استرداد شش ق .ه استفروخته بودن توما

 .(k65-p7-6-11-1328استادوخ: )میرزا بودنزد کامران
 1910آوریل8خ یبه تار بریتانیا وزیرمختاراز سوی  ن نامهیبه ا یرسم ن واکنشیاول

رزا یمکامراندر خصوص رفتار  نیشتر از ایب اگر امور به اصلاح بگذرد معتقد بود ی. وبود
 وزیرمختارشرط  نواب اطلاع داد که  به اوست؛یش لازم نیتفت یراجع به جواهرات دولت

 اجازه دادن، ابت استرداد پول جواهرات به دولتمیرزا ببه کامران فشار آوردنبرای  روس
اضافه کرد که  قاتیادامه تحق درباره وزیرمختار. است رزا در تهرانیمماندن کامران برای

مفقود به ثبوت نخواهد  یدها و در خصوص زمردهایل مرواریرزا در تبدیمن دارم که خلاف کامرانیقی»

-k65-p-7-1328  :استادوخ) «هست یدیام یجا هد مفقودیما در باب چهارصد مثقال مرواروست ایپ

12.) 
 جواهرات سلطنتي از گروی بانک استقراضي آوردن رونیب -5-2

 یتومان عهد بود بابت رهن جواهراتن بانک متیا یبانک استقراض ۀازنامیامت بر اساس
ن قاعده تا ی.ادیحق محافظت آنها مطالبه نما ینار برایپنج دوستیو ب بهرهنار ید صدکی

ز یشده، بانک نجادیا یهامرجوهرج انینکه در جریبرپا بود تا ا ریاستبداد صغ اواسط
سه  یمتیجواهرات و فلزات ق یابر ازاینپسه، اعلام نمود که مت شمردیفرصت را غن

اظهار مخالفت  جرئتت آن دوران مردم یوضع واسطهبهخواهد گرفت. بهره یشاه
 بهرهبا همان نرخ را  یجواهرات سلطنت یز مقدارین دولت نیمباشر ینداشته، حت

 یگذاشته بودند. حتز بود به گرو یبانک ن ۀازنامیاصول امت برخلافکه  یناریست دیدو
جواهرات  یران نو اعلام داشته بود که مقداریروزنامه ا در1910 در سالن بانک یا

ه یاعلامن یاست.ا گرو درصد وچهارستیبصد و هیجده درن بانک از قرار یدر ا یسلطنت
(؛ k52-p-7-9-1328 :استادوخ)ه شده بودخارج وه یوزارت مال و اعتراض یتیموجب نارضا

فصل شانزدهم  بر اساس ه نوشت:یبه سفارت روس ایدر نامه وزارت خارجه کهطوریبه
 بشود هرگاهاز گرو خارج  سال کید بعد از یاسباب مرهونه با» یبانک استقراض ۀازنامیامت

زدهم آن ید در ماه سید نمایا تجدیاورد یرون بیمال خود را از گرو ب سال کینتواند بعد از  مالصاحب
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خ یاعلام نموده بود که تار اره بدان جهت بود که بانکن اشیا« سند فروخته خواهد شد.
 .(k52-p-7-8-1328 استادوخ:) ل داده بودیک سال به پنج ماه تقلیمهلت گروها را از 

 جواهرات به حراج گذاشتناز این تغییر رویکرد باعث نگرانی مجدد وزارت خارجه 
ها تسبیح حراج گذاشتنادآوری اقدام گذشته بانک در خارجه ضمن یوزارت  روازاینشد.

ربوط به جواهرات اسناد م ستیبایم آنها پروتکل  بر اساساز دو سفارت گله نمود که 
را از  جواهرات هند تا دولت بتوانددل دولت یگرفته تحو محمدعلی میرزا از را گروئی

ه یخارجه که از تعلل سفارت روس وزارت .(k65-p-3-82-1327استادوخ: ) درهن خارج کن
 مدت رهن یزودبه ازآنجاکه اعلام کرد بودشدت نگران به جواهرات مرهون درباره

ن جواهرات یا ، سفارت از بانک بخواهد که از حراجدیان خواهد رسیجواهرات به پا
از  سپ .(k65-p-3-110-1327استادوخ: ) دشوفراهم  امکان معاینه جواهرات و شودممانعت 

گروئی در بانک  جواهرات موافقت بانک و معرفی نمایندگان دولت کلیه شش بسته دیگر
هرات اصالت کلیه جوا .(k65-p-3-14,106-1327؛k65-p-3-19-1327استادوخ: ) نددنه شیمعا

 اهها به مهر نمایندگان دولت ممهور شدند.کارشناس، بستهاحرازشدهکارشناسان  ازنظر
ده و دها رشته نشیمروارمروارید اظهار داشتند این  یمثقال  2187کیسه تنها درباره 

شده  رشته یبودند همگ ارزیمامرانل کیکه تحو ییدهایمروار کهدرحالیمخلوط بودند 
به  شدهتحویلمرواریدهای  این مرواریدها با قیمت متینمودند قاضافه  بودند.آنها 

 .(k65-p-2-37-1328استادوخ: ) میرزا متفاوت استکامران
ق با دولت کلیه جواهرات تا رسیدن تواف بانک اعلام کرد شدهمذاکرات انجام بر اساس

د در نظر داشت یالبته با .(k65-p-3-109-1327استادوخ: ) شوندایران یک ماه توقیف می
دست داشت با  در یمل یل مجلس شورایتا تشک کشور را ۀادار که ایمدیرههیئت

جواهرات  بهره ه اصل ویته یکاف یز مواجه بود. نبود منابع مالین یفراوان یمشکلات مال
 یاز مشکلات مال ید.جداکریتر مر افراد را سختیمرهونه در بانک و نزد سا

 نمود.یجواهرات را دشوارتر م یسازز کار آزادین یاسیس یهایدگیچیپ
با آن  ۀت مقابلیریمد یبرا که قرار بود یران و اقداماتیا یشکلات مالمدر رابطه با  

از  یمز ضمن شرح مفصلایهران تتد.خبرنگار یرسیبه گوش م یانجام شود اخبار متفاوت
دولت هنوز امکان ارسال  یپولیب واسطۀبهران نوشته بود که یا یاقتصاد اوضاع نابسامان

شده و ها مسدود از راه یو برخ ندارد وجود، از مناطق کشور یبه برخ ینظام یروهاین
ن یخروج از ا یبرا مدیرههیئتبرنگار اضافه نموده بود که ن خیندارد. ا یتجارت رونق

این کار انجام اما ها به گرو بگذارد را نزد بانک یخواسته جواهرات سلطنتیم یبحران حت
 ادآور شده بود کهین اخبار به وزارت خارجه یدر لندن ضمن ارسال ا رانیسفارت ا .نشد

گرو ل باشد که با یغام داد که اگر دولت مایپ از لندن یبزرگ ۀتجارتخان مدتی قبل
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استادوخ: ) ن کار استیل به انجام ایار ماید بسیاستقراض نما یجواهرات سلطنت  گذاردن

1332-k14-p-2-69). شنهاد داده یران پیر ایز به سفین ین رابطه صدراعظم عثمانیدر هم
دولت  یکمک به رفع مشکلات مال یاست که برات حاضر یاسلام یبود که به اقتضا

 قرار به یلیوجه آن را  با تنز و گرو گذاشتهرا در بانک اوتمان  یران جواهرات سلطنتیا
ده یدر تهران شنرشان یر کبیبه نقل از سف یعثمان د. صدراعظمیصد پرداخت نماهفت در

استقراض کرده جواهرات ره یون لیلیم می، نیپولیب واسطهبهخواسته یبود که دولت م
دوازده و چهارده از   سود کمتربا نرخ  هابانکاز  یکهیچاما  ؛را گرو بگذارد یسلطنت
 نبوده است ایبهرهن مبلغ یچن ز قادر به پرداختیو دولت ن دهندنمیپول  درصد

 .(k11-p-1-179-1327استادوخ: )
 آنکه با د.یبه درازا کش 1911ریلآوتا  یجواهرات سلطنت یسازآزاد در چنین شرایط

در اقساطی شش بسته از جواهرات  بهرهپرداختی مبلغ اصل و  ها قبل محلاز مدت
به  تحویل جواهرات همهبااینبود؛  شدهتأمینساله از عایدات گمرکات شمال پانزده

ق در گزارش خود به مجلس علت این تعوی ه مجلسالرعایا نمایندوکیل تعویق افتاده بود.
نقل  به خزانهکند این جواهرات را از بانک از ترس تهمت کسی جرئت نمی» کهرا در این دانست 

 (.1/97/1/3/130/2)کمام:  «دهد

منظور تحویل جواهرات آغاز شد. بانک تحویل اقدامات به السلطنهبینادستور  با
-1329 )استادوخ: مهر کرده بودند را هاحضور افرادی کرد که بستهبه  جواهرات را منوط 

k52-p-20-1,6,7,5,4,8,10). از هشت بسته کرد  مورد دیگر این بود که بانک اعلام
ولت رسید آنها را در که د ل خواهد دادیرا تحو ایتنها شش بسته یجواهرات گروئ

در شرایط ایجادشده  .(k52-p-20-24-1329؛ k52-p-20-11-1329استادوخ: ) اختیار دارد
شش بسته را از رهن بانک خارج کرده تا  گرفت میخود تصمضمن اعلام اعتراض  دولت
 .(k52-p-20-14,15,16,17-1329استادوخ: ) شودانجام  گر اقدامات لازمیدو بسته د برای
بلغ رهن به بانک توسط مپس از پرداخت اصل و بهره  شش بسته جواهرات نهایتاً 

دو ف یاما هنوز تکل ؛(240022681ساکما:)تحویل گرفته شد1911در ژوئن امنای دولت
 یهان زمان نامهه و خارجه از همییوزارت مال.مانده نامشخص بودیجواهر باق بسته

مبلغ رهن  ل داشتند و خواستار اعلام اصل و بهرهارسا هیو سفارت روس به بانک یاعتراض
داد یها نمنامه به روشنی پاسخ بانک خروج از رهن بانک شدند. یجواهر برا دو بستهن یا
-k52-1329 :استادوخ) دادیه ارجاع میافت جواب به سفارت روسیدر یران را برایدولت ا و

p-20-25,26,27,28,29,30,31). 

سفارت روسیه از بانک و  ه و خارجهیوزارت مال یهایریگیپ باوجودهای بعد در سال
اعتنا به آنچه بی ،پاسخ بانک (k52-p9-4,5,7-10-1330استادوخ: ) کلو یادآوری مفاد پروت

شده در بانک به اسم د که دو بسته جواهر امانت گذاشتهن بویابود  اتفاق افتاده



 49/ 1400 پاییز،، 27ياپیپ ۀشمار -3 ۀ، شمار13 ۀدور ،تاریخیپژوهشهای علوم 

 شاپشال ینده ویا نمایم آنها تنها با اجازه شاه سابق و یاست و تسل محمدعلی میرزا
به دولت  1913سفارت روسیه نیز در سال  .(k52-p9-6-1330استادوخ: ) سر خواهد بودیم

به بانک  اعلام کرده که این جواهرات جهیزیه وی بوده و  ملکه جهانایران اعلام داشت 
وسیه شده است.سفارت ر استار صدور المثنی برای آنهاو خو کردهگمآنها را  وی اسناد

 اسناد رافوری این اسناد از سوی دولت، بانک این  اعلام نشدن  اضافه نمود در صورت
این  .(k52-p23-1-1331استادوخ:) خواهد داد ملکه جهانها را به نآ یالمثنباطل دانسته 

و سفارت و  نمود که در پشت پرده توافقاتی بین بانکها این گمان را تقویت میپاسخ
 بوده است. شکل گرفتنشاه مخلوع در حال 

دو بسته آن جزو  ن سه بسته،یاز ا کهپاسخ داد  به سفارت وزارت خارجه مجدداً 
 بر اساسست یبایم امنای دولت است و مهرسربهاست و  یهشت بسته جواهرات دولت

ها در پیگیری باآنکه .(k52-p23-2-1331:استادوخ) ران شودیل دولت ایتحوپروتکل 
عزم جدی در  گرید دیرسیمهمچنان ادامه یافت اما به نظر  تر دولتنیهای پایبخش

بعد  هایدر سال. ی رسیدگی به این موضوع وجود نداردسطوح بالای دولت و دربار برا
-k65-1327:استادوخ) ر موضوع دو بسته جواهر شدیگیپوتات یاداره محاسبات ب مجدداً

p12-20). ن بود که اظهار داشتیا ه متفاوتتکاداره محاسبات ن هایدر یکی از نامه 
هم گذاشته باشند اما  ملکه جهانه ب اء متعلقیآن دو بسته از اشمحتمل است در ضمن 

گیری نامه پی .(k35-p13-2-1337استادوخ:) است سلطنتی واهراتجاز آن  ۀعمد بخش
 صورت گرفتهمورد اقدامات  مذکور به وزارت خارجه محول شد.این وزارتخانه هم در

و را اعلام داشته  1915ن حساب تا سال یا صورت مبلغ اصل و بهره بانک پاسخ داد که
را  یاقدام منافع دولت چه است که با رعایت شدهمنعکسه ین مطلب به وزارت مالیا

 همراهیبا  1919سال  در سرانجام این دو بستهها در جریان  این پیگیری انجام دهند.
از سوی هزار تومان مکاری وزیر دربار با پرداخت پنجاهبا هدولت روسیه، بانک و 

به استناد آنکه این جواهرات جهیزیه  سروصداو بدون  شدهخارجاز رهن بانک شاه  احمد
؛ k35-p13-4-1337استادوخ:) شاه شدندبوده است جزو جواهرات شخصی احمد ملکه جهان

1337-k35-p13-3,13). 
تحویل احمدشاه شده  1919در سال  سروصدابیر دو بسته جواهرات مذکو آنکه با 
 همچنان خبر از تبادلات پشت پردهارباب کیخسرو( بی ازجملهنمایندگان مجلس )بود، 
پرسش  به های کلیپاسخوی نیز با  گرفتند.می الوزراغ این دو بسته را از رئیسسرا

لوح فشرده صورت مذاکرات ) آینده موکول کرددر ر تبه تحقیقات دقیق را مسئلهنمایندگان، 

 .(72 ۀچهارم،جلس ۀدور لس شورای ملی،مج
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میرزا که محل مناقشه بین دولت و کامرانها و زمردهای سلطنتی نیز مروارید مسئله
توانست موضوع را تا حد ممکن  (پدربزرگ احمدشاهمیرزا )ای نرسید. کامراننتیجه بود به

مسکوت گذاشته از پرداخت غرامت به دولت بابت تصرف در جواهرات سلطنتی طفره 
بیوتات این موضوع مطرح  گاهی از سوی نمایندگان مجلس و اداره همه این با رود.
در  رسیدگی به وضعیت جواهرات سلطنتی موضوع رسید.ای نمیشد اما به نتیجهمی

از  شیخ اسدالله محلاتی و شاهرخ خسرویکارباب در مجلس مطرح شد و  1922مارس
اسناد همان؛ ) کردند سؤالاز دولت مشیرالدوله  وضعیت جواهرات ۀدربار نمایندگان مجلس

ش مرواریدهای فرو ۀشده مسئلمطرح سؤالات ازجمله .(2/141 :1375، روحانیت و مجلس
زای تبدیل بایست در ار جریان استبداد صغیر بود. او میمیرزا دسلطنتی توسط کامران
هنوز مبلغی 1922 اما تا ؛پرداختتومان غرامت به دولت می هزار مرواریدها، مبلغ هشتاد

، از اعلام این موضوع در مطبوعات پس .(م.-132-2-4-15متما، )بود نشدهپرداخت
و  مأخذ یبشده درباره خود را اعلاممطالب  خطاب به مجلس ایدر نامهمیرزا نکامرا

ارباب  .(م.144-15-87 :متما) آنها را تکذیب کرد ۀوقاحت هم درنهایتست و نادمدرک 
 استناد کرد.گزارش اداره محاسبات بیوتات میرزا به پاسخ به تکذیبیه کامران درکیخسرو 

مرواریدها و زمردهای رسیدگی به موضوع  ماندن جهینتیباز  گزارش مذکور این اداره در
بایست بابت تومانی را که می هشتاد هزارمیرزا که کامران ه بودافزوده داد سلطنتی خبر

 میرزاکامران پرداخت نماید نپرداخته و افزون بر آنغرامت جواهرات به دولت 
بود را  به شرکت اسلامیه فروخته تومان قیمت داشتند و چهل هزار کهرا  مرواریدهایی
 .(146-2/145: 1375،اسناد روحانیت و مجلس) کرده بودمسترد ن نیز به خزانه
جواهرات  مقداری از مبنی بر سرقت فردی ناشناس یاز سوای نامه 1937در سال 

نشاهی . این نامه به دربار شاهرسید به اداره کل  شهربانیمیرزا نزد ورثه کامران سلطنتی
مثقال مروارید و  832وضعیت  روشن شدنجویای  مجدداًارجاع داده شد و دربار نیز 

میرزا مطالبه داشت.تحقیقات از اداره بیوتات و ی شد که دولت از کامرانشش قطعه زمرد
اظهار  رات به خزانهجواه ه یافت اما هر دو از نتیجه کار و بازگشتادام وزارت خارجه

 درگذرگیری این جواهرات نیز پی .(SH1315-k20-p17-1-4  استادوخ:) اطلاعی کردندبی
شده به خزانه بازگشت داده ینیزمان به فراموشی سپرده شد و نه جواهرات و نه مبالغ تع

 نشد.
 . نتیجه3

اش توسط نمایندگان شده بر منابع مالیهای اعمالپس از محدودیت شاه یمحمدعل
منابع  نداشتن اریاختخواهان به دلیل در های سرکوب مشروطههزینه تأمینمجلس،برای 

 بریتانیامالی دیگر متوسل به استفاده از جواهرات سلطنتی شد. واکنش دو دولت روس و 
اش تمایل به این اقدام شاه متفاوت بود. دولت تزاری روسیه به علت نظام استبدادی
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خواهان کرده امکانات مالی برای شاه کمک به سرکوب مشروطه فراهم نمودنداشت تا با 
گذاشتن وام در قبال رهن گذاردن اریاختاستقراضی روسیه با در  بانک رونیاباشد. از 

در مقابل  کرد.خواهان کمک میبه شاه در سرکوب مشروطهجواهرات سلطنتی در بانک 
تری نسبت به جریان مشروطه دولت بریتانیا که دارای نظام پارلمانی بود رویکرد متفاوت

، در منازعات رقیبشدر ایران داشت.بریتانیا از سوی دیگر نگران افزایش قدرت روسیه، 
شدن جواهرات سلطنتی، سعی اشتهگروگذجریان به آشکار نمودنداخلی ایران بود و با 

کرد. رویکرد این دو دولت پس از پایان استبداد های دولت روسیه میدر تخریب نقشه
گیری جواهرات سلطنتی در مواردی تشابه و تفاوت داشتند. صغیر در جریان بازپس

گیری جواهرات نزد شاه هردو دولت در جریان خروج شاه و تنظیم پروتکل و بازپس
کردند؛ اما در جریانات مربوط به آزادسازی جواهرات از رهن بانک و رسیدگی همکاری 

میرزا واکنش این دو دولت متفاوت بود. دولت بریتانیا نسبت به این دو به تصرفات کامران
 مستقیماً بانک استقراضی  واسطهبهموضوع موقعیتی منفعلانه داشت؛ اما دولت روسیه که 

گیری و آزادسازی جواهرات ان بسیار زیادی برای بازپسدرگیر این ماجرا بود به میز
نمود کرد و از پشت پرده با شاه مخلوع و کارگزارانش همراهی میکارشکنی می

میرزا در جواهرات را منوط به اقامت وی در رسیدگی به تصرفات کامران کهطوریبه
بعدها در جریان  کردند.پایتخت کردند و در رسیدگی به اتهامات وی با او همراهی می

مانده در بانک نیز همراهی بسیاری با شاه مخلوع نشان آزادسازی دو بسته جواهر باقی
در رسیدگی به وضعیت جواهرات  بریتانیاتفاوت رویکرد روسیه و  وجود بادادند. 

تلاش بسیاری در  جهت حفظ و صیانت از جواهرات سلطنتی  مدیرههیئتسلطنتی 
و دارای  شدهدادهها بخش اعظم جواهرات به خزانه عودت این تلاش نتیجه درانجام داد. 

تحقیقات وسیعی که در مورد تصرفات  باوجودتری شدند. ثبت و صورت کامل
میرزا در مرواریدها و زمردهای سلطنتی انجام شد و شواهد متعددی که دال بر کامران

به خزانه مسترد نشد؛ تصرفات وی ارائه شد، این جواهرات و حتی معادل مبالغ آن 
نسبت خاندانی وی با شاه به میزان زیادی مسئله مسکوت  واسطهبهقاجار  ۀچراکه در دور
میرزا مسئله به های کامرانگوییگذشت زمان و تناقض واسطهبهپهلوی نیز  ۀماند. در دور

جدال مشروطه خواهان و محمدعلی شاه در مورد جواهرات  فراموشی سپرده شد.
شان داد که تحت تأثیر تبلیغات مشروطه خواهان، رویکرد افکار عمومی نسبت سلطنتی ن

به مسائل مختلف  مخصوصاً در ارتباط با  حوزه اختیارات و تعلقات شاه تغییر کرد. 
،جواهرات سلطنتی از یک مجموعه خصوصی متعلق به شخص شاه، به جواهرات درنتیجه

جواهرات سلطنتی تحت نظارت از آن،  و پسدولتی و یک ثروت ملی تبدیل شد 
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گرفت. یکی از پیامدهای این تغییرات، حفظ نمایندگان ملت در اختیار پادشاه قرار می
 این مجموعه در جریان تحولات و حوادث تاریخ معاصر ایران است.
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The Seals and Gemstones of Sasanian Kings: A Study of the 

Identity of the Kings and the Motifs on These Works 
Mirza Mohammad Hasani1 and Behrokh Jamali2 

(57-79)  

Abstract 

Although the number of the seals and signets attributed to Sasanian Kings is 

small compared to the collection of the remaining seals from this period, 

they are distinguished from the other seals of the period due to their 

materials, embellishments, used in the structure and inscribed motifs on 

them. The Sasanian kings to whom a seal or signet is attributed include 

Ardeshir I, Shapur I, Narseh, Bahram IV, Bahram V, Peroz, Kavad I, 

Khosrow A, and Khosrow Parviz. The motifs on these seals are the kings’ 

portraits, the scene of victory over the enemy, and some animals. The base 

of our knowledge about these seals relies on the items remaining in the 

museums and sometimes, simply on the descriptions in the written resources. 

As there is a disagreement between the researchers about the identity of 

some kings inscribed on the seals and signets, this survey is going to identify 

the kings and illuminate the amount of Sasanians’ impressibility from their 

contemporaries and previous arts through studying the seals and signets of 

Sasanian kings existing in the museums and Islamic texts focusing on their 

motifs. The studies show that the theme of the Sasanian kings’ seals is 

influenced by the patterns of ancient Iran and eastern civilizations. Also, the 

impressibility of Sasanians from western patterns and the neighbors is seen 

in the external form and following their method; however, in most cases, 

Sasanians adjusted these patterns to their own standards. Other artistic works 

of this period and new findings can be used to remove the ambiguities about 

the kings inscribed on the seals. 
 

Keywords: Sasanian kings, seals and signets, identification, motif of seals, 

art of ancient Iran.  
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 آثار نیشده بر احک یهاهیماپادشاه و نقش تیهو یبررس ؛یپادشاهان ساسان یهانینگهرها و مُ /58

 

های پادشاهان ساسانی؛ بررسی هویت پادشاه و ها و نگینهرم

 بر این آثار شدهحکهای مایهنقش
 1یمحمد حسن رزایم

 ، ایران.شاهرود ،یواحد شاهرود، دانشگاه آزاد اسلام خ،یگروه تار اریاستاد

 یبهرخ جمال
 ، ایران.تهران ،یاسلامدانشگاه آزاد  ،یواحد تهران مرکز ،قبل از اسلام رانیا خیتار یدکتر یدانشجو

 09/1400 /30؛ تاریخ پذیرش مقاله: 04/1400 /14تاریخ دریافت مقاله: 

 پژوهشی -علمی 

 چکیده

مانده از این  های برجایمُهردر مقایسه با مجموع  اگرچههای منتسب به شاهان ساسانی ها و نگینمُهر

 شدهحکرفته در ساخت و نقوش  به کارتزئینات حکاکی،  سنگ، شمارند، به لحاظ جنس دوره اندک

ها منتسب شده یا نگینی به آن مُهرپادشاهان ساسانی که  های این دوره متمایزند.مُهراز سایر  این آثاربر

قباد یکم، پیروز، بهرام چهارم، بهرام پنجم، شاپور دوم، از: اردشیر یکم، شاپور یکم، نرسی،  اندعبارت

 ،ویر چهرهاتص شامل پادشاهان ساسانی هایها و نگینمهُر رب شدهحکنقوش  دوم.و خسرو  یکمخسرو 

اساس  سلطنتی است. عموماً حیواناتِو به اسارت گرفتن آن و برخی  پیروزی بر دشمن ۀصحن

ها و در برخی موارد صرفاً توصیفی است که در موجود در موزه به آثارها متکی مهُرهای ما از این آگاهی

ها و مهُرکه در مورد هویت برخی از پادشاهان نقش شده بر توجه به این . باآمده استمنابع نوشتاری 

ها و در موزه آثار موجوداین پژوهش با بررسی  ،وجود داردها اختلاف نظرهایی در میان پژوهشگران نگین

میزان تأثیرپذیری ساسانیان  تبیین همچنین رفع ابهامات موجود ومنظور  بههای متون اسلامی  گزارش

شاهان  هایو نگین هامُهر ۀمایها بیانگر آن است که بناست. بررسی معاصرانشانهنرهای پیشین و از 

های ایران باستان و تمدنهنری ساسانی همانند سایر آثار هنری این دوره تأثیر پذیرفته از الگوهای 

در قالب ظاهری و به تأثیرپذیری ساسانیان از الگوهای غربی )یونان و روم(  استان است. همچنینب  شرق

شود؛ اگرچه در بیشتر موارد ساسانیان الگوهای بیگانه را با فرهنگ و پیروی از سبک روز مشاهده می

و نگین  مهُر ی مانندکوچک در سطحها مایهکارگیری برخی از نقشبهاند. داده استانداردهای خود تطبیق

از سوی دیگر نشان دارد و از  دگاه ساسانیاندی ازموضوع آن  و اهمیت ارزش نمادیناز از طرفی حاکی 

در رفع ابهامات موجود در  .دربار ساسانی است شکوهاقتدار و  اصالت، برای به نمایش گذاردن تلاش

  بهره گرفت. دورۀها نیز بایستی از سایر آثار هنری این مهُرخصوص شناسایی پادشاهان نقش شده بر 

 ها، هنر ایران باستانمُهر ۀماین ساسانی، تعیین هویت، نقشو نگین، پادشاها مُهر :های کلیدیواژه

 مقدمه .1

انگشتری برجای مانده  مُهرو  ،مُهر، اثر مُهرتعداد زیادی  م(651 -224)ساسانی ۀاز دور

. کاربرد شوندنگاهداری میهای داخلی و خارج از کشور ها و مجموعهموزه دراست که 

                                                           
 mohamadhassani68@yahoo.com                                                  ئول:مس ۀنویسند ۀرایانام .1
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و  و تجارت نظام اداری، توسعه و رونق اقتصاد بیانگر گسترشساسانی  هدر جامع مُهر

 مُهرهزار  ده تاکنون بالغ بر .این اشیا است شناختیجنبه زیباییهمچنین توجه به 

توان تأییدی بر گفته را می این تعداد. (Ritter, 2017: 277) شده استساسانی منتشر 

کمتر  گفته استدوست معرفی کرده و مُهرکلاوس شیپمان دانست که ساسانیان را 

های مُهرتعدادی از  (.152 :1396شیپمان، ) باشند نکرده مُهرکه ساسانیان  استچیزی 

های ها از سنگمُهرتعلق دارند. این  شهبانوانساسانی به شاهان و  دورۀبرجای مانده از 

رفته است.  به کارها آن و انواع جواهرات در تزئین اندمرغوب و با کیفیت ساخته شده

ها و های موجود در موزهمُهر ۀیبر پا ،های شاهان ساسانیمُهردست آمده از های بهاهیآگ

 مروج الذهببلاذری،  فتوح البلدانمانند  ،اسلامی دورۀو آثار نویسندگان  ،هامجموعه

های مُهرفردوسی نیز به  هو شاهناممنی مسعودی و تاریخ گردیزی است. برخی منابع ار

 ق(4 قرنتألیف )الذهب  از میان منابع موجود مروج .انددهشاهان ساسانی اشاره کر

رفته در ساخت و نقوش  به کارهای ، نوع سنگهامُهراین بیشترین اطلاعات در مورد 

های پادشاهان اواخر مُهراما این اطلاعات، محدود به  کرده استارائه  ها راآنبر  شدهحک

 ساسانی است. دورۀ

های سلطنتی و صحنه پرتره() از: تصویر چهره اندارتعباین آثار بر  شدهحکنقوش 

 مند.، سوار بر اسب، نبرد با دشمن، نبرد با حیوانات و نقوش برخی از حیوانات فرهّشامل

 دنبو ،یمانده از پادشاهان ساسانیبرجا یهانیها و نگمُهر معدود بودن شمار با وجود

هایی جز کاوش راه از این آثارآمدن  به دستو  نگارشی، یهاداده گریو د بهیکت 

و  ها را با مشکل مواجه کردهمُهرگذاری این ه تاریخکعواملی است  ،شناختیباستان

 نپژوهشگرا انیآثار در م نیاز ا یبرخ تیهو نییدر مورد تع ییموجب اختلاف نظرها

دیوید کالییری، فرانچسکو گیرشمن، پرودنس هارپر، رومن بابلون، ارنست  .گردیده است

در مقالات و  هستند کهی نپژوهشگرااز جمله  و فیلیپ ژینیو گیزلن ریکا بیوار،

به زبان ها آناند که اغلب را معرفی کردهساسانی  دورۀهای مُهرهای مختلف کاتالوگ

های خسرو مُهر »با عنوان  علی شهیدی ای ازهمقالهمچنین  اند.فرانسه نگاشته شده

عقیق  مُهر »محمدی و محرم باستانی با عنواناله علیمتنع مشترک همقالو  «انوشیروان

یوسف  نوشته« با تاج خسرو دوم سر گچی »همقال و نیز، «ملی پاریس ۀساسانی در موز

آثاری در  کنزقلباف خانیکی و بشاشاز « مزار بیرجندلاخ ۀنگارسنگ » مقاله و مرادی
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در پی تعیین هویت  ،ناختیشدیگر شواهد باستانبه استناد  که با هستند این زمینه

های که بررسیبا توجه به این هاست.ها و نگینمُهرشده بر  پادشاهان ساسانی نقش

اند، انجام این پژوهش های این پژوهش ارائه نکرده، پاسخی برای پرسششدهانجام

 رسد.می به نظرضروری 

ت رفع برخی ا محوریی شاهان ساسانی بهاو نگین هامُهربررسی  اهداف این پژوهش

نمایش های مایهشاهان است. همچنین نقشاز ابهامات موجود درباره تعیین هویت پاد

ن آثار برای تبیین میزان تأثیرپذیری هنر ساسانیان از هنرهای غیر بومی یداده شده برا

ا رعایت توالی تاریخی ای و بروش کتابخانهه در این راستا ب. گرفته استمورد بحث قرار 

مورد های مختلف ها و مجموعهدر موزهادشاهان مختلف ساسانی موجود های پمُهر

ع مکتوب براین آثار با گزارش مناببررسی قرار گرفته و موضوعات نمایش داده شده 

. قابل ذکر است در مواردی که برای تعیین هویت قرارگرفته استتاریخی مورد مقایسه 

ها با ها و نگینمُهراشت سعی شده این وجود د ،یابی موضوعات ابهامیپادشاهان یا ریشه

 ها مقایسه شود.سایر آثار تاریخی مانند نقش برجسته

 های شاهان ساسانیمُهرقوش ن .2

کرده طور دقیق بازگو های ساسانی را بهبه استناد شاهنامه که بسیاری از رسوم و آیین

اند؛ چنانکه آمدهساسانی به شمار می دورۀتاج و تخت و نگین، از مظاهر قدرت در  ،است

 :آمده است چهارمبه تخت نشستن بهرام  در داستان

 بدو داد ناگاه گنج و سپاه
 

 شاهی و تخت و کلاه مهُرهمان  
 

(1058/  2: 1380فردوسی، )    

طبقات  همورد استفاد مُهرو نگین و  ،تاج و تخت منحصراً به شاه اختصاص داشت

جامعه بوده  ۀی، عمال دولتی، بازرگانان تا عاممذهب مختلف اجتماع از بزرگان، پیشوایان

در ویژه سالاری بها توسعه و گسترش دیوانرسد بمی به نظر (.240 :1390گیرشمن،) است

 ضروری بوده است. در دربار و سطوح مختلف جامعه مُهراواخر حکومت ساسانی کاربرد 

خسرو  ،نجمپ مبهرا ؛های شاهان ساسانیمُهرگزارش مسعودی از افزایش شمار 

نشان از افزایش نگرش شاهان ساسانی  ،تاریخی دورۀدر سه  ،زیخسروپروانوشیروان و 

ای که موجب شده بود یک گونهبه، به امور دیوانی و دفتری داردیکی بیش از دیگری 

در فتوح البلدان نیز به نقل از  (.57 :1387 شهیدی،) بدهد مُهرجای خود را به چند  مُهر

 مُهرها و ی برای نامهمُهری برای امور سری، مُهرکه پادشاه پارس  شدهتیروا ،ابن مقفع
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ی نیز مُهرشد و ها که قراردادها و اقطاع املاک و اسناد سلطنتی بدان ممهور میقباله

 (.647 :1337 بلاذری،) برای خراج در اختیار داشت

ر اسب، صحنه ب های این گروه شامل تصاویر چهره، سوارمُهررفته بر  به کارنقوش 

و حیواناتی چون  او،پیروزی بر دشمن و زیر پا نهادن  ۀشکار، نبرد با حیوانات، صحن

به  ها و سایر آثار هنریمُهراستفاده از نقوش حیوانی در  است.و شیر  عقاب گراز، قوچ،

تا جایی که در  ؛انددر زندگی انسان ایفا کردهاز باز دیرکه حیوانات  ی استاهمیت لیدل

پیش رفتند. در هنر احترام و تقدس  هتا مرحلو ند کرد نفوذ هاو باورهای آن ینید ۀحوز

و در آثار  های سلطنتی محسوب شدهمایهعنوان نقشبه برخی حیواناتنیز ایران باستان 

و  هافرمانساسانی  دورۀدر  ،عنوان مثالبه .اندرفته به کارها مُهرهنری مختلف از جمله 

ها و سایر اسناد دولتی بایستی با انگشتری شاه که نقش آن احکام شاهی, عهدنامه

منابع از انگشتر گراز نشان شاپور (. 124 :1314سن، کریستن) شدمی مُهرصورت گراز بود 

 ؛2/308-1 :1973مسعودی، ؛200 :1383پاوستوس بوزند، ) اندیاد کرده خسروپرویزدوم و 

 (.18 :1333گردیزی، 

جایگاه  به دلیل ،ویژه هنر ساسانیآثار هنری ایران باستان به درگراز  مایهکاربرد نقش

در اساطیر تا شده موجب  های فردی این حیوانگذشته است. ویژگی گراز در باور مردمِ

اوستایی  سرودۀدر جسارت و قدرت یاد شود.  عنوان نماد پیروزی،ایرانی از گراز به

در  است، ی پیروزمندامعن بهش این ایزد که نام «شتیبهرام  »مختص ایزد بهرام 

از جمله گاو نر، اسب سفید، گراز، شتر، مرد ، شدهسیمای موجودات مختلفی تصویر 

ها گراز از که از میان آنایومندِ زیبا، هین، میش، بز، مرد رنورانی، مرغ شا ۀپانزده سال

بهرام ز مظهر گرا از آنجا که ،گیرشمن به نظر (.115 /1 :1347 پورداوود،) تر استهمه مهم

ها و شاهی که با آن فرمان مُهربر  گرازنقش  ،آمدمی به شمارخدای پیروزی  (ورثرغنه)

 (.223 :1390گیرشمن، ) رفته است به کارشد می مُهرمعاهدات و اسناد دولتی 

در حکاکی ساسانیان به نمایش گذاشته  وفوربههایی است که مایهجزو نقش نیز قوچ

 (283 :1394 مکنزی،) شودخوانده می warragه که در فارسی میانه . قوچ یا برشده است

به  عموماً و (Agostini &- Shaked,2017:99) اهمیتی مذهبی، سلطنتی و نجومی دارد

شده بندی از مروارید یا دیهیم نشان داده خمیده با روبانی در قسمت گردن، گردن شکل

عنوان نمادی سلطنتی نشان ن را به. وجود دیهیم دور گردن قوچ، هویت این حیوااست

 (.Lerner,1976: 185) دهدمی
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 شاهین() عقابدر هنر ساسانی است.  بسامدپرهای مایههمچنین عقاب از نقش

که  (173 :1392 زاده،یقل) است باستان ملل ریاساط در زدانیا یتجل شکل نیترعمده

 منیخوش یمرغعنوان به ،نیز باستان رانیا در. شده استشناخته  یآسمان قدرت مظهر

 شکلاز جمله  بهرام زدیا اوستا در (.296 :1386پورداوود، ) شده استاز آن یاد  مقدس و

 در (.173 :1392 زاده،یقل) پرندگان است نِیپروازتر زیکه ت ردیگیرا به خود م وارغنه مرغ

 ۀاز جملو عقاب  مرغیس نام کهشده  ادی پرنده یکصدوده از (23 بند ،14 فصل) بندهش

 عقاب() رسد که وارغنهمی به نظرزامیاد یشت چنین  40و  33بندهای هاست. از آن

 پورداوود،) کرده استصورت پرنده جلوه مینمودار اقتدار پادشاهی بوده و فر و شکوه به

در نظر  مُهر زدیا یجانور نما نمادعنوان به توانیم نیهمچن را نیشاه (.306 :1386

 مظهر بود،نقش شده  زین انیکه ظاهراً بر درفش هخامنش عقاب (.90 :1389 زارع،) گرفت

 نیاز ا یشمارپر یهاو نگاره (180 :1390 بهار،) است آمدهیم شمار به قدرت و سلطنت

. باشد بوده ینییآ یمعان فاقد و یتصادف یامر رسدینم به نظرکه  شده استپرنده نقش 

 ۀحلق نینماد أتییدر ه 1ییمایال /یپارت یهانگارهاز  یکی در نیشاه زین یاشکان دورۀ در

حکومتش را از شاه  تیمشروعکه شاهک الیمایی  در حالی، گرفته استرا به نوک  مانیپ

 از یاریبس یخانوادگ نشان نیشاهنیز  یساسان دورۀ درکند. بزرگ اشکانی دریافت می

 :1389زارع، ) است نیشاه یهابال از مرکب هاآن از یشمار تاج و است بزرگان و اهانش

90.)   

ترین اند، شیر متداولهای ساسانی ظاهر شدهمُهراز میان نقوش حیوانی که روی 

از موجود موذی تا  ،شیر در آثار هنری مختلف با مضامین متفاوتی ۀمایبوده است. نقش

 نزروانیز  خورشید و شهریاری و  شیر مظهرنماد قدرت مورد استقبال قرار داشته است. 

طور مکرر مایه که در آثار هنری هخامنشی بهاین نقش هسابق (.163 :1392زاده، )قلیاست 

عنوان مثال شیرکشی . بهشده استالنهرین گزارش مورد استفاده قرار گرفته، در بین

تا شاهان ساسانی  (ق.م 859 -883)ای است که از دوران آشور نصیرپال دوممایهپهلوان بن

. (157-156 :1391پرادا، ) شودجمشید هم دیده میمایه در تختاین بن. شده استتکرار 

کردند، شاه النهرین باستان که شاهان هخامنشی از آن پیروی میهای بینسنت بنا بر

 پیوسته وظیفه داشت با دیوان بجنگد و آنان را سرکوب کند تا شایسته سلطنت باشد

                                                           
 نقش برجستۀ خونگ نوروزی در ایذه خوزستان . 1
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آن و ارتباط  ی میترائیسم رومی نقش دارددر پیکرنگارهمچنین شیر  .(183 :1390بهار، )

 (.Bivar,1969: 26) رسدنمی به نظرهای ساسانی عجیب مُهربر هر با مِ

توان اشاره کرد. ای میبه تصاویر پرتره ،های ساسانیمُهربر  شدهحکاز دیگر نقوش 

ها را به خود مُهر هترین مجموعترین و کاملبزرگان و موبدان بیش ساسانی دورۀدر 

شخصی  ههای این دو طبقه در بسیاری موارد بازتاب ذائقمُهراند. نقوش اختصاص داده

های رسمی استفاده مُهراست. به همین دلیل از نقوشی که معمولًا در  مُهرصاحب 

لرنر معتقد  (.211 /4 :1393کمپارتی، ) شده استهای شخصی استفاده مُهرشد، در نمی

مندی اشاره دارد و دارای ای فراتر از علاقهمسئلههای هنری ساسانی به مایهاست نقش

  (.Lerner,1975: 166) است ارزش سمبلیک برای ساسانیان بوده

با موضوع  هایِصحنهدر ادامه حیوانی و تصاویر چهره،  هایمایهبر نقشعلاوه 

 ،مورد بررسی قرار خواهند گرفت. براین اساسنمایش داده شده بر این آثار سلطنتی 

یا در منابع وجود دارد و  هادر موزهها منتسب به آنو نگینی  مُهرهان ساسانی که پادشا

 تاریخی معرفی خواهند شد. بیبه ترت ،اندشدهتوصیف نوشتاری 
 م(239/240 -224)  یکمنگین اردشیر . 1-2

 یافتکه تنها نیمی از آن  ،ساسانی هسلسل گذارانیبن ،نگینی منسوب به اردشیر بابکان

در تصویر دهد. نشان می نر یپادشاه را به حالت نیمرخ و ایستاده در کنار گاو تشده اس

بندی بر ، گردنکه تاج بر سر، در حالیدو دست پادشاه به جلو کشیده شده شدهحک

 است شدهمیترس با ریششاه  ۀچهر و نیز گردن و لباس ابریشمی ظریفی بر تن دارد
(Babelon,1897:192.)  

 
 ، کتابخانه ملی پاریس1897یکم، بابلون،اردشیر  نگین
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ها مُهرتصویر گاو در کنار پادشاه است که در سایر  مُهرقابل توجه در نقش این  ۀکتن

بابلون در مورد انتساب این همچنین  ،و توصیفات متون اسلامی مسبوق به سابقه نیست

  نکرده است.تصویر به اردشیر یکم دلیلی ذکر 
  م( 270/272 -240 /239) یکمنگین شاپور . 2-2

 یکم است که نقش شاپورتزئینی ساسانی نگینی  ههای برجای ماندیکی از زیباترین نگین

 این سنگ. جنس (152 :1390گیرشمن، ) شده استحکو والریانوس امپراتور روم بر آن 

جهت ساخت که از آن  استرومیان  ۀهای مورد علاقاز سنگ (اونیکس)عقیق سیاه 

در مورد این  (.120 :1392هال، ) نداهکرده و حکاکی شمایل استفاده میهای برجستمُهر

 مطرح است.اختلاف نظرهایی در میان پژوهشگران نگین 

 
 ، کتابخانه ملی پاریس1897نگین شاپور یکم، بابلون،

کند. در تصویر نقش شده بر نگین، والریانوس شمشیر خود را روی شاپور بلند می

کشد و به گرفتن دست شمشیر خویش را از غلاف بیرون نمیکه شاپور حتی درحالی

که کند. گرفتن دست دشمن دارای تعابیر گوناگونی است؛ چنانقناعت می مپراتور روما

گرفتن دست  قبل از میلاد های هندسی شکل یونانی اواخر قرن هشتمدر نقش سفال

 بیشاپور) در بیشاپور یکم رهای شاپونگاره در (.152 :1390گیرشمن،) مبین اسارت بوده است

ها را اند، شاپور دست آنکه قیصرهای رومی تصویر شده ،و نقش رستم ، داراب(3 - 2

، گرفتن دست قیصر را نشانه شاپوریکم نقوش برجستۀس با بررسی . هینتگرفته است

 اگرچه تعابیر متفاوتی برای این عمل ارائه شده، (.242 :1392 هینتس،) داندپیمان صلح می

در ساسانیان دارد. مایه در آثار مختلف نشان از اهمیت موضوع برای کارگیری این نقشبه

مورد شناسایی افراد نقش شده بر این نگین و انتساب حکاکی آن به هنرمندان ساسانی 

 اختلاف نظرهایی وجود دارد.نیز و غربی 
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نماد گین را مضمون نقوش حکاکی شده بر این ن کهگال علاوه بر اینهوبرتوس فون

گیری های نقش شده را مربوط به هنگام قدرتوار دانسته، شخصیتو افسانه گونه

که  کندمیداند. وی در تفسیر خود اشاره یوویانوس و رویارویی او با شاپور دوم می

تهدید به  و اندکردهفرمانروایان روم و ایران به نمایندگی دو قدرت بزرگ با هم ملاقات 

 هایرویدادشود. سوار رومی مشاهده می ۀگی از طریق شمشیر بالا بردهای جندرگیری

کند. ، تغییر پیدا میحریف رومیمچ دست چپ  با گرفتنشاه ساسانی  توسطاین جنگ 

 به فرمانروای رومی مرتبط است شدهلیتحماین تغییر با خطر انعقاد یک قرارداد 

این نگین  های نقش شده برشخصیتوجود این اکثر پژوهشگران  . با(95 :1378 گال،فون)

 دانند.را شاپور یکم و والریانوس می

در این پیکره با نقوش برجسته و  از موارد دیگر مورد اختلاف، تفاوت میان تاج شاپور

گذارد ای، تردیدی باقی نمیصخره هایبرجسته شاین نقش با نقتطابق ها است؛ اما سکه

شاپور و والریانوس بوده است. در مورد  کرده ریتصوکه هدف هنرمندی که این نگین را 

پیکر عضلانی و به ظاهر مواردی از جمله ، به و یا غربی این سنگ نیزحکاک ایرانی 

 به نظر است و خارج از چهارچوب هنر ساسانی کهاشاره شده عریان شاه ساسانی 

ق کاری، کار هنرمندی غربی بوده که شناخت کاملی از سرمشرسد این برجستهمی

اسب ساز و برگ همچنین شاپور و  .(632-629 /2-3: 1393شپرد، ) ساسانی نداشته است

این نگین بدون معتقد است رومی بر تن دارند. گیرشمن پارسی ـ نیمهوی پوشاکی نیمه

 شده استتوسط دربار پارس سفارش داده  احتمالاً و است 1تردید اثر یک هنرمند غربی

(Ghirshman, 1971: 164) .توجه به ظرافت کار و نوع سنگی که مورد استفاده قرار  با

 .شده استرسد حکاکی و اجرای آن توسط هنرمند غربی انجام می به نظر نیز، گرفته
 (م302 -293) مهُر نرسه. 2-3

بخشی از شاه  ،منتسب به نرسه (Garnet Almandine) ی از جنس گارنت آلماندینمُهر

کرده  مُهربا توجه به توصیفی که هارپر از این . اردشاهنشاهی اولیه ساسانیان تعلق د

 .گرفته استاز الگوی رومی الهام  مُهرن رسد حکاک ایمی به نظر، است

                                                           
به معنی  occidentalشده، اما در متن فرانسه کتاب گیرشمن واژۀ اشتباه شرقی نوشتهترجمۀ فارسی بهدر  .1

 غربی را به کار برده است.
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ای به سمت راست، با موهای فر خورده روی پیشانی، ریش، حلقه تنهنیم مُهراین  بر

یلادی م سوممربوط به قرن  مُهراین حکاکی بسیار ظریف  .شده استنقش  و گوشواره

 است (Narseh šāh) «نرسه شاه» عبارت ای باکتیبهدارای  مُهراین  است.

(Bivar,1969:44).  های های سنگمشخصه مُهررفته در این  به کارکیفیت و جنس سنگ

 مُهراین  بر شدهحک های تصویردهد. از مشخصهنشان می را یخاندان سلطنتمتعلق به 

ثیر هنر حکاکی جهان أهای ساسانی که تحت تمُهرز گرایی است که در تعداد کمی اواقع

 تنه کوتاه شامل سر،به صورت نیم مُهرنقش شود. اند دیده میمدیترانه شرقی قرار داشته

های مُهرهای بدن از مشخصه ۀفرم اختصار یافتاین  .سینه است ۀگردن و بخشی از قفس

اند شکلی ی بالا رفتهفر که از پیشان موی هایحلقه همچنین امپراتوری روم است.

به استثنای زیورآلات، از تصاویر  غیرطبیعی از سبک موی ساسانی است. تصویر نرسه

  .(Harper,1978: 144) استامپراتوران رومی غیر قابل تشخیص  مُهر
 

 
 ایتانیبر ۀ، موز1978نرسه، هارپر، مُهر

  م( 379 -309) شاپور دوم انگشتری مهُر. 4-2

ها و که در نامه انگشتری شاپور دوم مُهرمیلادی به  پنجم منی سدۀیکی از متون اردر 

شاپور بنا به سنتی که در »: شده استاشاره چنین کرده ها از آن استفاده میپیمان

سوگند شاهان ساسانی رسم بود فرمود نمک آوردند و با انگشتر گراز نشان خویش بر آن 

 (.200 :1383پاوستوس بوزند، ) «زد مُهر

 م( 399 – 388)  چهارم بهرام مهُر .5-2
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به بهرام چهارم و  هاآن انتساب یکی از در موردمنسوب به بهرام چهارم است که  مُهردو 

 مطرح است.  تردیدهایی در میان پژوهشگرانیا بهرام یکم 

 (Devonshire دونشایر ۀدر مجموع که جنس یاقوت ارغوانی ازیا نگینی  مُهر -الف

Chatsworth ) تصویر نقش شده استنسبت داده  «بهرام کرمان شاه »شود به اری مینگهد .

 دورۀاوایل  هاینگارهاعضای خاندان سلطنتی بر سنگ شبیه نقوش ،اثراین رشده ب

   .ساسانی است

 
 ایتانیبر ۀموز، 1969 وار،یبهرام چهارم، ب مُهر

معمولاً روی  وی است دارای نشان خانوادگکه کلاه بلندی تصویر بهرام با  مُهراین  بر 

 های حکاکی. ویژگیشده استحک ،شودپوشش سر اشراف و نجبای ساسانی دیده می

بادامی شکل  هایدر قسمت بالایی چشمچشم که مردمک همانند ساسانی  ۀدور ۀاولی

مشاهده  مُهرشدند در این میبه خطوط افقی مرتب تقسیم  ها کهو ریشگرفت میقرار 

 .(Harper,1978:142) کتیبه نیز دارد مُهراین  .شودمی

اختلاف نظر  م(276-273) بهرام یکمیا به بهرام چهارم و  مُهراین  در خصوص انتساب

هر و نام پدرشان شاپور بود  ،که هر دو پادشاه بهرام نام داشتندوجود دارد. با توجه به این

ها موجب اختلاف هتاین شبارسد می به نظر ،اندداشته« شاهبهرام کرمان » دو عنوان

 . شده استنظر پژوهشگران 

« شاهلانیگ»نخست فرمانروای گیلان بود و  یکمدر روزگار پدرش شاپور  بهرام یکم

تحریر  20در بند  .(100 :1365 لوکونین،) باقی بود مقاماین در  م262لقب داشت و تا سال 

عریان، ) شده استه یاد زردشت از عنوان بهرام گیلانشا ۀبر کعب شاپور یکم ۀکتیبپارتی 

شد و « شاهکرمان»مت مستقل کرمان رسید و ملقب به به حکو بهرام سپس .(72 :1382

پس از آن به فرمانروایی کامبادن نائل آمد و از آن زمان آن شهر به کرمانشاهان شناخته 



 آثار نیشده بر احک یهاهیماپادشاه و نقش تیهو یبررس ؛یپادشاهان ساسان یهانینگهرها و مُ /68

 

حکومت او در کرمان  دورۀکند. از آن حکومت می برشد، یعنی شهری که شاه کرمان 

 است:بر جای مانده  کاری شدهین کندهاین نگ
Wrhr’n ZY Krm’ n MLK’ BRH šhpwhry MLK’ n 

 /1: 1367؛ مشکور،100 :1365 لوکونین،) «[شاه] شاهان پسر شاپور کرمانشاهبهرام  »

221.) 

ود، زیرا در زمان ب« کرمان شاه»ره شد بهرام چهارم نیز ملقب به اکه اش گونههمان

. اکرمن (184 :1395 سن،کریستن) ت کرمان را در اختیار داشتحکوم شاپور دوم() پدرش

 /2 :1387اکرمن، ) داندمتعلق به بهرام چهارم پیش از به قدرت رسیدن میرا  مُهراین 

و  ه. وی کتیبداده است نسبت را به بهرام یکم مُهرر مالکیت این اما هارپ .(980

حکاکی  ۀداند؛ همچنین در مقایسساسانی می ۀدور ۀرا خاص آثار اولی مُهر بندیجمله

را فاقد مهارت و تجربه لازم  مُهرحکاک این  ،ی دیگر از بهرام چهارممُهربا  مُهراین 

ترین زیبا منحصراً ایرانی است و نمایانگر ظریف مُهردانسته و معتقد است ساخت این 

آن  رویفت گرایانه با ظراساسانی است که موضوعات انسانی طبیعت ۀهای اوایل دورمُهر

 ۀتصویرسازی و نوشت ۀلوکونین نیز شیو .( (Harper,1978:142شده استبه تصویر کشیده 

 (.100 :1365لوکونین، ) داندمی سوم میلادی ق به قرنلرا متع مُهراین 

مربوط به بهرام چهارم و بعد از به حکومت رسیدن  ،از جنس عقیقیگر د یمُهر -ب

  (.980 /2 :1387 اکرمن،) اوست

 
 موزه بریتانیا، 1978بهرام چهارم، هارپر،  مُهر

بر دسته شمشیر  شدست راست کهدر حالیپیراهن بلند  و تاجبا  شاه مُهردر این  

 (.Bivar,1969:56) شده استتصویر  ،و روی دشمن به زانو درآمده ایستادهدارد قرار 

وده است. همچنین ساسانی مرسوم ب ۀدور ۀدر میان مردان بلندپای ،پوشیدن پیراهن بلند

ساسانی و  دورۀهای پوشش شود از مشخصههای مواجی که در تصویر دیده میروبان
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به تصویر  ۀسابق (.55 :1390کالییری، ) اندثر شدهأمناطق همجواری است که از آن مت

به گردد و میآشوری باز ۀو زیر پا نهادن آن حداقل به دور خوردهشکستکشیدن دشمن 

 (.981-980 /2 :1387 اکرمن،) پادشاه بوده است ۀاز آن اعلام سلط رسد هدفمی نظر

مورد توجه قرار  هموارهها و دیگر آثار هنری ایران باستان مُهرمضمون شاه پیروز روی 

 ق.مدوم  ۀنی که حدود هزارنوبانیآ ۀبرجست عنوان مثال در نقش. بهگرفته است

نهاده  ،ا بر دشمنی که بر زمین افتادهپای خود ر به دستپادشاه لولوبی کمان  ،شدهحک

نیز شاه سوار بر اسب و ار کورش یکم دکتیبهای استوانه مُهربر  (.41 :1372 گیرشمن،) است

پای  که دو دشمن بر خاک افتاده در زیرشود در حالیدشمن در حال فرار نشان داده می

هخامنشی نیز در  یکمیوش دار (.51 /9 :1389روت، گریسون، کول) انداسب شاه قرار گرفته

نی با کمانی در دست چپ، پای چپ را روی سینه نوبانیهمانند آبیستون  ۀبرجست نقش

هایش را بالا برده، س دستالتما به علامتزمین افتاده و  برکه گئومات مغ() دشمن

نقوش شاه پیروز و شاهان دروغگوی شکست  . مضامین(18-21 :1389 کخ،) گذارده است

دهند که آراسته به همه کمالات یک صورت آشکار تصویر شاهی را ارائه میهب خورده،

ان از ساسانی پذیریبا توجه به تأثیر. (353 /1-10: 1391 بریان،) جنگاور خوب است

 افتهینمود نیز دشمن شکست خورده در آثار هنری این دوره  ۀمایان بنیپیشین هنرهای

دد ساسانی از جمله اردشیر بابکان در نقش متع هایبرجستهدر نقش چنانکه  .است

در نقوش  کند. شاپور یکمکانی را لگدمال میرستم پیکر اردوان چهارم آخرین پادشاه اش

و اردشیر  کرده استامپراتور روم را لگدمال  و دارابگرد پیکر گردین سوم 3، 2، 1بیشابور 

گیزلن ضمن  (.103 :1393حسنی، ) کندپیکر جولیان مرتد را لگد می بستانطاقدوم در 

ای را بر گردن دشمن نهاده، زیر پا نهادن دشمن را بهرام چهارم که نیزه مُهراشاره به 

 (.Gyselen,2006: 90) داندنگاری ساسانی میبیانی از نماد 

 م(439-421) (بهرام گور) بهرام پنجم مهُر. 6-2

  «بالافعال تعظم الاخبار » که حاوی کتیبه انگشتری بهرام پنجم مُهراز مروج الذهب در 

با توجه به   (.256 /1 :1382مسعودی،) شده استیاد « ها را بزرگ کنندبه کردار گفته »

 به نظر مسلط بوده زبان عربی بهو کرده زندگی می هبهرام در میان مردم حیر کهاین

این  مورددر  (.59 :1387شهیدی، ) از ریشه عربی بوده است مُهررسد که نوشته روی می

و سرگذشت  پنجمبهرام  .شده استمنبع ما شرحی است که در منابع اسلامی ذکر  مُهر

که داستان بهرام و ساز ، چنانآمده است وی در ادبیات و آثار هنری به نظم و تصویر در
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از  :اندعبارت. این نقوش شده استساسانی ترسیم  دورۀهای اواخر مُهرزن او آزاده در 

از  ینمایش احتمالاً ری با شیری که در مقابل سر اسب او به پا خاسته است که سوا

سواری با نقش  ؛زندیزه میمردی پیاده که شیر را با ن ؛شخصیت خورشیدیِ شاه است

ها مُهراین  (.987 /2 :1387اکرمن، ) زندبر بالای سر، که اژدهایی شش سر را با نیزه می فره

 شوند.میبریتانیا نگهداری  ۀدر موز
 م(459-484) پیروز مهُر. 7-2

متعلق به پیروز ساسانی  شده استی که از شاهان ساسانی شناسایی مُهردیدترین ج

. شده استمنتشر (1) 1توسط کالییری آنطرحی از  یلادیم 2014سال  درکه  است

 ایناست.  چهره پادشاه را با انواع جواهرات سلطنتی به نمایش گذاشته مُهرتصویر این 

  که محل اختلاف برخی پژوهشگران است. بلندی دارد نسبتاً  کتیبۀ مُهر

1. Kay pērōz šāhān šāh ī farrox ī xwābar ī kirbakkar kē yazdān nōg xwarrah abzūd 

ērānvēzan mazdēsn bay rāmšahr 

2. Pus mazdēsn bay kay yazdgird šāhān šāh ī xwābar ud kirbakkar nab bay wahrām 

šhāhan šāh ud ērān<vēzan mazdēsn> kē čihr az yazdān 

3- Ī kirbakkar 

، چیرانویابَی مزدیسنِ  ]گردانند[،افزون ]او را[ که ایزدان فره نو گرو کرفه نیکوکار خوشبخت(،) پیروز، شاهنشاه، فرخکی.1

 شهررام

  .]دارد[که چهر از یزدان ایرانویچاهنشاه گر. نوه بَی بهرام شپسر بَی مزدیسن یزدگرد شاهنشاه خیرخواه و کرفه.2

 (Gignoux, 2000:164-165)   گرکرفه.3

 مُهرخوانش کتیبه این  جهت رفع ابهامات در زمینۀ ییهاشنهادیپو دریایی  (2) 2شروو

پیروز را موجب درک بیشتری از تبلیغات شاهنشاهی،  مُهرکشف  دریایی اند.مطرح کرده

آمده از  به دستهای داده. (Daryaee,2005:195) دانددوره میو هنر این  یعبارات پرداز

تداوم استعمال القاب و عناوین  دهندهنشانبسیار حائز اهمیت است، از سویی  مُهرکتیبه 

اولیه دربار ساسانی در سده پنجم میلادی است و از سوی دیگر القاب و عناوینی که 

  (.324 :1399 ،یمطلوب کار) های زردشتی در ارتباط استآموزهبا  مستقیماً

                                                           
1. Callieri, pierfrancesco, “Architecture etreprésentations dans I’ Iran Sassanide’’. 

Studia Iranica. Cahier 50, 2014. 

2 .P.O. SkjӕrvØ, ‘’The Great Seal of Pērōz”, Studia Iranica, tome 32, fas. 2pp.281-

288, 2003. 
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 Sassnids.comس،یپار یکتابخانه مل روز،یپ مهُر

 م(531-499؛ 496 -488) یکم کواد /نگین قباد. 8-2

 بهشاه  این نگینبر. منتسب به قباد یکم استبه شکل مدور از عقیق سرخ  زیبایی نگین

شده قش نره گوشوا بند وچپ با ریش، موهای جمع شده، گردن به سمت رخحالت نیم

 .است

 
 سیپار ی، کتابخانه مل1390 رشمن،یگ کم،یقباد  نینگ

از . کرده استرا با ابهاماتی مواجه  نگینکتیبه و تاریخ مالکیت واقعی این  نبود 

 ؛240 :1390 گیرشمن،)ساسانی  یکماین نگین را به قباد مالکیت گیرشمن و اکرمن جمله 

 بهاین نگین را بابلون و  )به نقل از هرتسفلد(اکرمن  اند.نسبت داده (979 /2 :1387 اکرمن،

 که باپژوهشی در  (.Babelon,1897:195 ؛979 /2 :1387اکرمن،) اندمنتسب کردهخسرو دوم 

)پیروز، های چهار تن از شاهان ساسانی شناسی و تمرکز بر تاجگیری از شواهد سکهبهره

کیت این نگین به پیروز ساسانی نسبت مال شدهانجام قباد یکم، هرمز چهارم و خسرو دوم(

نویسندگان مقاله معتقدند علیرغم  (.120 :1397محمدی، باستانی، )علی شده استداده 
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 ،رفته در تاج پیروز و قباد یکم وجود دارد به کارشباهت زیادی که بین نمادهای 

با یک ردیف مروارید پیروز قسمت پایین حاشیه تاج نیز مشهود است. اختلافی 

 شده استبا دو ردیف مروارید آراسته  های مربوط به قبادکه تاجدر صورتی ،شدهنییتز

مزار نگارۀ لاخسنگ ،اتابهام رفع جهتشناختی از دیگر شواهد باستان (.121:)همان

یک سر  نگارهسنگدر این  .ها به قباد یکم تعلق داردبررسی بر اساسکه است بیرجند 

. در این صحنه مرد و زنی در کنار شده استای مواج نقش با تاجی بر سر و نواره ،مرد

نوارهای و  زن لباسی به سبک ساسانی بر تن دارد. تاج اند کهشدهیکدیگر نشان داده 

مواجی که از تاج و کمر مرد در اهتزاز است و هیبتی که نگارگر برای مرد تجسم کرده 

با زندگی  موضوعاین  .دتواند یک سلطان باشحکایت از این دارد که آن شخصیت می

  (.32 :1373خانیکی، بشاش کنزق،لباف) قباد یکم در قلمرو هپتالیان مطابقت دارد

میلادی توسط نلسون دبواز  1930علاوه بر این نگین، یک سر گچی در سال  

. پژوهشگرانی چون شده استشناسایی شد که مالکیت آن به قباد یکم نسبت داده 

اند. ملاک این یز از این اثر با عنوان سر قباد یکم یاد کردهاکرمن، اردمن و گیرشمن ن

های قباد یکم و نگین اشاره پژوهشگران برای تعیین هویت این اثر، مقایسۀ آن با سکه

های قباد یکم، خسرو اول و شده در بالا است؛ در حالی که یوسف مرادی با بررسی سکه

دهد و در مورد نگین سبت میخسرو دوم مالکیت این سر گچی را به خسرو دوم ن

توان آن را به قباد منسوب به قباد یکم نیز معتقد است با توجه به نبود کتیبه نمی

مزار لاخ نگارۀبندی با توجه به سنگجمع در (.19 :1383مرادی، ) ساسانی نسبت داد

ر د یس و تطبیق تاریخی زندگی قباد یکمبیرجند و شباهت آن با نگین کتابخانه ملی پار

رسد این نگین به قباد یکم تعلق دارد؛ گرچه مدارک و می به نظرقلمرو هپتالیان 

 تواند هویت قطعی این اثر را مشخص نماید.شناختی میهای جدید باستانیافته
  م( 579 -531) انوشیروانیکم های خسرو مهُر. 9-2

در جامعه  مُهرد ی کاربرگسترش نظام ادارهای برجای مانده با مُهرمستندات و  بنا بر

پادشاهان ساسانی از چنانکه ویژه در اواخر حکومت افزایش یافته است ساسانی به

از خسرو ی مُهرباوجود این تاکنون اند. کردههای مختلف در امور استفاده میمُهر

بر توان به توصیف منابع اسلامی اکتفا کرد. همچنین انوشیروان گزارش نشده و تنها می

 .شده استحکتصویر وی  «جام خسرو» در مرکزنگینی 
 های خسرو انوشیروانمهُر .1-9-2

 :کرده است اشارهخسرو انوشیروان و کاربردهای آن  مُهربه چهار  مروج الذهب
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 .بود شدهحکبر آن « عدالت» خراج( که نقش) عقیق برای مالیات مُهر .1

 .داشت« آبادی» ی از فیروزه برای املاک و دارایی که نقشمُهر .2

 بود. شدهحکشکیبایی( بر آن ) «ملأت»ای برای کمک و مساعدت که نقش ی از یاقوت سرمهمُهر .3

 درخشیدبود و چون آتش می شدهحکروی آن  «امید» ی از یاقوت سرخ برای برید که نقشمُهر .4

 است: آوردهچنین  را این انگشتر اتفیوصتایلخانی تنسوخ نامه  (.2/294-1 :1973مسعودی،)

ندی و به شب چون چراغ که آن را کوکبی خوان افروزشبت خسرو انوشیروان را یاقوتی بوده اس » 

 خلفا افتاده به دستاین گوهر پس از حمله اعراب «. عبارت از آن است چراغشببیفروختی و گوهر 

 .(35 :1363 طوسی،نصیرالدین ) است

شده ان، نیز منسوب ایر به جمشید شاه اساطیری مُهرار کاربرد چه ۀالبته پیشین

اعده خسرو انوشیروان، تعداد وظایف و تقسیم ق چهارگانه مورد استفاده . قاعدۀاست

 ۀرسد این قاعدمی به نظر (.252 :1388 شاکد،) دهدمیچهارگانه وظایف شاه را نشان 

چهار چنانکه . گرفته استقرار مورد توجه حاکمان اسلامی پس از ساسانیان نیز چهارگانه

های قدرت خلافت منتسب شده که هریک نمایانگر یکی از جنبه ع() حضرت علی به مُهر

 (.251 -250: 1388شاکد، ) ایشان بود

 نگین جام خسرو. 2-9-2

انوشیروان گرفته تصویر خسرو قرار  (Saint-Denis) «خسروجام»روی نگینی که در مرکز 

 .هی است. جنس این جام از طلا و نگین آن از جنس دُر کوشده استنقش 
 

 
 سیپار ی، کتابخانه مل1390 رشمن،یگ روان،یجام خسرو انوش نینگ
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نگهداری  های بالدارروی تختی که توسط اسب که یحالخسرو در  براین نگین

شده تاج شاه با تزئینات بسیار آراسته  (.140 :1373هرمان، ) شده استنشان داده  شودمی

، و دو دست بر شمشیر تکیه ر حالت نشستهتمام رخ دصورت شاه بهتصویر . در این است

ساق و حالت نشستن که از روبرو تصویر شده  (.205 :1390گیرشمن، ) شودکرده دیده می

 کندخشن در بیننده ایجاد می تصویری جدی و ،دهدنشان می خمیده و جدا از همرا پا 

 این بر. است رفتهمی به کارهای مربوط به الوهیت مایهدر هنر کهن شرقی در نقش که

نه حدر مرکز صشود محسوب میمرکز طبیعت و قبله و محور جهان  را کهشاه  اساس

دیدار  و وحشتی از وی ساطع شود که معمولاً کنند رعب دهند و سعی میقرار می

اگرچه هرتسفلد معتقد است  کنند.مستبدان مشرق زمینی در اشخاص ایجاد می

 به دستو  هنر نقاشی یونانیان شرقی در باکتریا استمایه این سنگ الهام گرفته از نقش

  (.325 :1381هرتسفلد، ) آسیایی است ، اما تصویری کاملاً شدهساختهیونانیان 
 م(628-590) خسروپرویز هایانگشتری مهُر. 10 -2

ای از اما نمونه ؛شده استاشاره  خسروپرویزهای مُهراسلامی به  متون و دیگر شاهنامه در

و تنها منبع ما گزارش منابع نوشتاری  شناختی گزارش نشدهثار باستانن آدر میا آن

ها و جواهرات سنگ از اند کهبردهنام  خسروپرویز انگشتری مُهر این آثار از نُهاست. 

  :است رفتهمی به کارمملکت مختلف در امور  و شدهساختهمختلف 

آن از الماس  بود و  نقش چهره شاه بر آن انگشتر نقره که نگین آن از جنس یاقوت سرخ و حلقۀ  .1

ها و سجلات را با این است. نامه بودهوصف شاه  درای انگشتری دارای کتیبه مُهربود. این  شدهحک

 کردند.می مهُرانگشتر 

انگشتری جهت  مهُر. کاربرد این بود «خراسان آزاد»نقش آن  کهطلا  ۀانگشتری با نگین عقیق و حلق .2

 ها بود.دداشتکردن یا مُهر

بود و  پاسخ  شدهحک بر آنطلا  که نقش یک سوار و کلمۀ الوحا  ۀو حلق انگشتری با نگین اونیکس .3

 کردند.می مهُرهای چاپار را با آن نامه

 شدهحکبر آن « به مال خوشی توان کرد »عبارت  کهطلا  ۀنگین یاقوت سرخ  و حلقبا انگشتری  .4

کردند. گردیزی نقش این انگشتر می مُهرعفو یاغیان و مجرمان را با این انگشتر های ها و نامهبود. حواله

 (.18  :1333،یزیگرد) خوانده است) قوچ و بره(  را کبش کوهی

انگشتری با نگین یاقوت گُلی که اطراف آن مروارید و الماس کار شده بود. در میان انگشترهای  -5

 »بر روی آن شدهحکبود و نقش  قدرترگرانراحی از همه این انگشتر  به لحاظ رنگ و ط خسروپرویز

 مهُرالمال را با  این انگشتر )خرسندی و خوشبختی( بود. خزانه جواهرات و زیورآلات و بیت «حره و خرم

 کردند.می
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ها را با های ارسالی به پادشاهان سرزمینانگشتری با نگین آهن چینی که  نقش عقاب داشت و نامه .6

 کردند.می مُهرآن 

کردن داروها و غذاها و  مهُرو برای بود  شدهحکبر آن « مگس »انگشتری با نگین پادزهر که نقش . 7

 شد.بوهای خوش از این انگشتر استفاده می

هایی که نامه وبود و گردن محکومین به قتل « سرگراز »ی که  نگین آن مروارید و نقش آن انگشتر. 8

 .شدمی مُهربا آن  شدبها فرستاده میدربارۀ خون

 /2-1: 1973مسعودی،) کردمی به دستانگشتری از جنس آهن و نگین آبزن که شاه به هنگام حمام . 9

 (.18 :1333؛ گردیزی،308

تصویر شاه، نقش سوار، گراز، قوچ، عقاب، مگس و ها مُهراین بر  شدهحکنقوش 

گراز و قوچ از نقوش  همایعباراتی در توصیف شاه و آرزوی خرمی و خوشی بود. نقش

به های متداول عبارت خرمی و خوشی نیز از نوشته .ساسانی است در حکاکیپرکاربرد 

رفته در این مهرها مفاهیم خاصی را در  به کارنقوش  .است های ساسانیمُهررفته در  کار

دیگر هنرها را روشن تأثیرپذیری ساسانیان از میزان ها اند که بررسی آنخود جای داده

های مجاور وام های ساسانی از فرهنگمایهبرخی از پژوهشگران معتقدند نقش .کندمی

های ساسانی را محدود مُهرهای بیگانه در مایهگیزلن حضور نقش، اما شده استگرفته 

تأثیر بیگانه در نوع  های ساسانیمُهرتعداد بسیار کمی از  معتقد استو  داندمی

ز دیدگاه وی به هیچ عنوان قطعی نیست که خود شود. اشان دیده میپیکرنگاری

گرفتند؛ برعکس، این احتمال وجود دارد هایی را بیگانه در نظر میمُهرساسانیان چنین 

اند طی مرور زمان در ه شدههای دیگر وام گرفتهایی که در اصل از فرهنگمایهکه نقش

ستن از دیگر . فون در او(Gyselen,2007:18) ساسانی جذب شده باشندفرهنگ 

ساسانی جلوه هنری در قالب خارجی  دورۀاست در  معتقدپژوهشگران این حوزه 

، اما محتوا و نمادها کرده استاز واسطه هلنیسم عبور  چراکه، یافتهتغییرات زیادی 

هارپر معتقد  اما. (Von der osten,1925:82) مشابه سه یا چهار هزار سال پیش از آن است

کردند و با توجه به ارزشی های خود پیروی میمُهرگوهای رومی در است ساسانیان از ال

ها توسط مالکان ساسانی دوباره مورد استفاده مُهرکه برای حکاکی رومی قائل بودند آن 

تحسین  ۀدهندنشاننیز  ها راگرفتند. وی اقتباس از شکل غربی و تطبیق با آنقرار می

این حال با  .(Harper,1978:144) داندمی های حکاکی رومی از دیدگاه ساسانیانسبک

سالاری از اهمیت ها که در نظام دیوانمُهرفروپاشی شاهنشاهی ساسانی نیز پس از 

 برخوردار بودند مورد توجه و الگوبرداری حاکمان اسلامی قرار گرفتند.
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 نتیجه .3

از  رچهاگ لحاظ جنس و کیفیت ساخت و تزئینات های شاهان ساسانی بهها و نگینمُهر

ها با مشکلاتی ، اما انتساب دقیق مالکیت آناین دوره متمایزند هایو نگین هامُهردیگر 

از مشکلاتی است که در خوانش  یشناسخطهای مواجه است. نبود کتیبه و دیگر داده

های شاهان مُهرهای در حال حاضر از آگاهیهای این دوره نیز مشهود است. مُهرسایر 

 و متون نوشتاری و نگین( مُهر هشتتعداد ) هاهای موجود در موزههرمُ بر اساسساسانی 

 دورۀگزارش نویسندگان  بر اساسها است که اکثریت آن (یانگشتر مهُرو  مهُر پانزده)

ساسانی مبتنی بر  دورۀهای پادشاهان اواخر مُهر. در واقع اطلاعات ما از اسلامی است

 درپادشاهان ساسانی  هایها و نگینمُهربر  شدهحک نقوش است. هاگزارشهمین 

شود؛ اگرچه حضور موضوعاتی است که در سایر آثار هنری این دوره دیده می بردارندۀ

آن توان تأکیدی بر اهمیت و نگین را می مُهر ی چونها بر سطح کوچکمایهبرخی نقش

ز جمله آثار مختلف هنری ا شاهان ساسانی در .موضوع از دیدگاه ساسانیان قلمداد کرد

چنانکه اند، های پیشینیان بودهدر پی اثبات پیوستگی خود با سنت هاو نگین هامُهر

های فرهنگهای ساسانی ریشه در مُهررفته در  به کارهای مایهبسیاری از نمادها و نقش

به پایگاه قدرتمند کیش زردشتی  با توجه دارند. های همجوارایران باستان و تمدن کهن

با توجه به . ها تحت تأثیر باورهای دینی قرار دارندمایهه برخی از نقشدر این دور

های ساکن در شاهنشاهی ساسانی هنرمندان ساسانی در گستردگی قلمرو و فرهنگ

اند، اما در اکثر نیز الهام گرفته روم و یونان() های غربیها از سبکمُهرساخت و پردازش 

هنر ساسانی ضمن تلاش در جهت  اند.تطبیق دادهموارد آن را با محیط و فرهنگ ایرانی 

های های متداول روز و فرهنگو تداوم آن در عین حال از سبک احیای هنرهای پیشین

به همان میزان که ؛ است رفتهیپذتأثیر  ان خود نیزمجاور نیز غافل نبوده و از هنر معاصر

 اند.هبود رگذاریتأثساسانیان در هنرهای هم عصر خود و پس از خود 
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The Fertile Cresent Unity in Kingdom of Iraq (1921-1958) 

Goals, Plans and Obstacles 
Shokrollah Khakrand1 and Siavash Yadollahi2   

(81-104) 

Abstract  

 One of the most prominent plans for Arab unity after World War I was 

Fertile Crescent Unity, which included Iraq, Jordan, Syria, Palestine, and 

Lebanon. After establishing the Iraqi monarchy, King Faisal and the 

nationalist messengers of Arab unity pursued this plan, but despite the 

efforts of the Iraqi rulers, the plan failed. The main question of this research 

is why the plan of unity of the Fertile Crescent failed? The research 

hypothesis is based on the fact that although the Iraqi rulers made great 

efforts to achieve Arab unity due to internal opposition, Arab rivalry with 

each other, and the great powers’ opposition, this plan did not materialize. 

By analyzing library information, this study shows that a set of ideological, 

geopolitical, economic motives led the Iraqi monarchy towards Arab unity. 

King Faisal, Iraqi Prime Minister Nuri al-Said, and vice-regent Abd al-Ilah 

were the most important figures who worked for the Fertile Crescent Unity. 

However, due to the heterogeneous internal conditions of the Arab countries, 

their rivalry for the leadership of the Arab world, the rivalry between Britain 

and France, the two main players in the Arab Middle East, and their fear of 

forming a strong Arab state in the region, the plan to unite the  Fertile 

Crescent failed.. 
 

Keywords: Arab Unity, Fertile Crescent, Iraq, Faisal I of Iraq, Nuri al-

Said, Abd al-Ilah.  
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 ها و موانعطرح اهداف، م( 1921-1958عراق ) یدر حکومت پادشاه بیخص وحدت هلال /82

 (م 1921-1958) عراق پادشاهی حکومت در خصیب هلال حدتو

 موانع و هاطرح اهداف،
 شکرالله خاکرند

 رانیا راز،یش راز،یدانشگاه ش ،یو علوم انسان اتیدانشکده ادب خ،یگروه تار اریدانش

 1یدالهی اوشیس

 رازیدانشگاه ش ،یو علوم انسان اتیجهان، دانشکده ادب یعموم خیارشد تار یکارشناس آموختهدانش

 09/1400 /30؛ تاریخ پذیرش مقاله: 01/1400 /08تاریخ دریافت مقاله: 

 پژوهشی -علمی 

 چکیده
 که بود بیالخصهلالز جنگ جهانی اول، طرح اتحاد وحدت عربی پس ا هایطرح نیتربرجستهیکی از 

حکومت پادشاهی عراق،  ییبرپا. پس از گرفترا دربرمیکشورهای عراق، اردن، سوریه، فلسطین و لبنان 

 یهاکوشش باوجود یول ،را دنبال کردند برنامهوحدت عربی این  آوریامپ هاییونالیستناسو  صلیملک ف

طرح وحدت  اصلی این پژوهش این است که چرا پرسش. شد روهروب ناکامیحاکمان عراق این طرح با 

 تلاش عراق حاکمان اگرچه که است استوار امر این بر پژوهش فرضیهشد؟  روبروهلال خصیب با ناکامی 

 با عرب کشورهای رقابت داخل، از مخالفت علت به ولی دادند، انجام عربی وحدت تحقق برای فراوانی

ای این پژوهش با تحلیل اطلاعات کتابخانه. نیافت تحقق طرح این بزرگ هایقدرت مخالفت و یکدیگر

داخلی و  مشکلاتبه همراه  اقتصادیو  لوژیک، ژئوپلیتیکئواید هاییزهانگای از مجموعهدهد نشان می

 ،وحدت عربی سوق داد. ملک فیصل، نوری سعیدسوی حکومت پادشاهی عراق را بهخارجی مسائل 

خصیب هلالبودند که در راستای وحدت  یکسانترین مهمعبدالاله  السلطنهیبناعراق و  یروزنخست

 رهبری کسب سر بر هاآن رقابت عربی، کشورهای داخلی ناهمگون شرایط علت به اما ،تلاش کردند

 از دو این ترس و یکدیگر با عربی خاورمیانه اصلی بازیگر دو فرانسه و بریتانیا رقابت عرب، جهان

 خورد. شکست بیخصهلال وحدت طرح منطقه، در عرب نیرومند کشور یک گیریشکل

 .، عبدالاله، عراق، ملک فیصل، نوری سعیدخصیبهلالوحدت عربی، : یکلیدهای واژه

مقدمه .1  

 یانپا در باشد، داشته را خود سیاسی اهمیت و اهداف که یجنبش به منزلة عربی وحدت

 دبای و هستند امتی خود برای هاعرب که باور این. آمد به صحنه میلادی نوزدهم ةسد

یافت  سیاسی ةپشتوان و شد پدیدار میلادی بیستم در قرن باشند، یکپارچه و آزاد

-1883) صلیف ریام آن از پس تحولاتدر جنگ جهانی اول و  (.313-311 :1968 حورانی،)

 مدتتوانست در پی پادشاهی کوتاه (م1931-1853) نیحس فیشرفرزند  (م 1933

ما » :گفترا زنده نگاه دارد. وی با غرور و افتخار می وحدت عربیخود در سوریه آرمان 
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تا مدیترانه متحد  فارسیجخلملت عرب را از  ةآن بود که تود به دنبالو « عرب هستیم

ها های عربی که وی از آناما وی ظرف یک سال از سوریه بیرون رانده شد و توده ،کند

از  پس (.264 :1385 )منسفیلد، از یکدیگر جدا شدند یننوهای در مرزبندی گفتمی سخن

، در م 1921بریتانیا در سال  یبانیپشتفیصل و افسران عراقی منادی وحدت عربی با آن 

پس  عراق به قدرت رسیدند. در پی این تحولات مرکز وحدت عربی به عراق منتقل شد.

به آن وابسته و معتقد  یشوبکم هاعرب ةهم، وحدت عربی که از جنگ جهانی اول

ور طها را بهداشتند که آن باورزنده ماند. اعراب  هاآنیک آرمان در میان  عنوانبه ،بودند

بنابراین برای ؛ رآورندغرب د ةتا تضعیف شوند و زیر سلطساختگی از یکدیگر جدا کردند 

 (.264: 1385)منسفیلد، دفاع از کیان عربی لازم بود متحد شوند 

ها برای وحدت عربی پس از جنگ جهانی اول، طرح وحدت طرح ترینمهمیکی از 

ای که شامل کشورهای عراق، سوریه، اردن، فلسطین و منطقه ؛بودخصیب هلالدر عربی 

ش گتا زمان مر قدرت را در عراق در دست گرفت که یزماناز  صلیملک فشد. لبنان می

سیاسی  یهابخشداشت تا کنفدراسیون متحد عرب از فراوانی ، امید م1933در سال 

 ینور ،(. پس از ویPipes, 1990: 85; Shikara, 1979: 37تشکیل شود )خصیب هلال

های سیاسی پادشاهی عراق وحدت عربی شخصیت ترینمهماز ( م1958-1888) دیسع

: 1996 الشیخ، ؛622-620: 1986 طربین،)، مطرح شد م1943سال در  ویرا دنبال کرد. طرح 

عراق بین  السلطنهیبنا( م1958-1913)عبدالاله سعید نوری. پس از (237-240

 :Simon, 1974، تلاش زیادی برای اتحاد با سوریه انجام داد )م1954-1949های سال

با شکست مواجه خصیب هلالحاکمان عراق طرح اتحاد  یهاتلاشبا وجود (، اما 318

با خصیب هلالطرح وحدت  پژوهش این است که چرا اصلیپرسش در این راستا شد. 

 عراق حاکمان اگرچه که است استوار امر این بر نیز پژوهش ةفرضی؟ شکست مواجه شد

 رقابت داخل، از مخالفتدلیل به دادند، انجام عربی وحدت تحقق برای فراوانی تلاش

 .نیافت تحقق طرح این بزرگ هایقدرت مخالفت و یکدیگر با عرب کشورهای

مسائل جهان ترین مهماهمیت و ضرورت پژوهش همواره وحدت عربی یکی از  ةدربار

. کشور عراق نیز در این زمینه از کشورهای پیشرو در بوده استعرب در قرن بیستم 

ادشاهی از اهمیت پ ةهای حاکمان عراق در دوربررسی طرح یجهنت در ؛وحدت عربی بود

روش  ههای تاریخی بپژوهش ةپژوهش در حوز این ایت دارد.و ضرورت پژوهش حک
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است.  یافتهسامانای منابع کتابخانه ی اطلاعات از راهگردآور ةیوشتحلیلی و -توصیفی

در حکومت پادشاهی عراق خصیب هلالوحدت عربی  طرحهدف اصلی پژوهش بررسی 

 است.

 پژوهش ةیشینپ .2

و  شدهترجمهداخلی، آثار  یهاپژوهشپژوهش باید به چهار دسته  ةپیشین ةدر حوز

 .شده است یبررسادامه  خارجی به زبان لاتین و عربی اشاره کرد که در هایپژوهش

است،  نگرفته صورت حاضر پژوهش مسئله محوریت با کشور داخل در تحقیقی تاکنون

به موارد زیر اشاره توان به وحدت عربی می یدنرس درتلاش حاکمان عراق  ةاما دربار

خصیب هلالبه طرح  عراق یاقتصاد و یاسیس خیتار( در کتاب 1368بیگدلی )کرد. 

 ،سوریه و عراق: دیروز» ة( در مقال1369امامی ) .کرد اشاره م1943در سال سعید نوری

را بررسی کرده  عراق یروزنخستسعید نوریهای بزرگ و تلاش ةطرح سوری« امروز

 «کویت اشغال در عراق ژئوپلیتیکی تنگناهای نقش»( در 1389جعفری ولدانی )است. 

اشاره به تلاش حکومت عراق برای وحدت با کشورهای سوریه، لبنان، فلسطین و اردن 

 طرح «خاورمیانه تاریخ» در( 1337) لنچافسکی ،شدهترجمهآثار  ةدر حوز کرده است.

و را بررسی و به مخالفت مصر، عربستان  م1943 سال درسعید خصیب نوریهلال

 مارهمچنین  .را بررسی نکرده است هاآن، اما چرایی مخالفت کرده اشاره بریتانیا

یژه دوران وبه سوریه با اتحاد و نفوذ برای عراق تلاش عراق نینو خیتار در( 1380)

 کرده است. بررسی را السلطنهیبنا

 :'Simon, 1974, The Hashemite 'Conspiracyسیمون ) نیلاتبه زبان  یهاپژوهشدر 

Hashemite Unity Attempts, 1921-1958جمله از هاشمی خاندان هایتلاش بررسی ( به 

 ,Shikara, 1979شیکارا ) .است پرداخته عربی وحدت تحقق راستای در عراق شاخة

Faisals Ambitions of Leadership in The Fertile Crescent: Aspirations and 

Conststraints بررسی را خصیبهلال در رهبری کسب منظوربه فیصلملک ایه( تلاش 

 های( تلاشPorath, 1984, Nuri al-Sa'id's Arab Unity Programmeپورات ) .است کرده

(  Pipes, 1990, Greater Syriaپایپز ) .است کرده بررسی را عربی وحدت در سعیدنوری

 .است پرداخته ایمنطقه و داخلی هایمخالفت به و کرده بررسی را عراق حاکمان تلاش

در فیصل ملک یهاتلاش( Masalha, 1991, Faisal's Pan-Arabism, 1921-33مصالحة )

عرب تحولات خاورمیانه عربی را  پژوهشگران. بررسی کرده است را تحقق وحدت عربی
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وحدت عربی در قرن بیستم و  ةبه مسئلبسیاری و توجه  اندکردهبیشتر تحلیل و بررسی 

 به موارد زیر اشاره کرد. توانیمکه اند داشتهکشورهای عرب در این راستا  یهاتلاش

 ،م1958-1941عراق و تحولات شرق عربی از  پژوهش( در م1979الروسان )

است.  کرده یبررسرا خصیب هلالوحدت یژه وبه ،سیاست خارجی عراق در جهان عرب

در تحلیل روابط « 1958-1945سوریه از روابط عراق و »( در پژوهش م2001الحیالی )

( به م2010مکاوی )است.  کردهبررسی  دو کشور طرح وحدت میان عراق و سوریه را

از جنگ جهانی  خاندان هاشمی برای تحقق آن یهاتلاشبزرگ و  ةبررسی طرح سوری

عراق و  که آنجا ازردن پرداخته است. در این اثر پادشاه اعبدالله ملکاول تا زمان مرگ 

حاکمان عراق در  یهاتلاشموضع و  ،اندداشتهاردن همیشه روابط نزدیکی با یکدیگر 

 است. شده یبررستحقق وحدت عربی نیز 

 خاندان هاشمی و جنبش ناسیونالیسم عرب یوندپ .3

در  یو فرزندانش تا جنگ جهانی اول نقش نیحس فیشرخاندان هاشمی به رهبری 

 میان حیاتی رابط صورتبه ،م 1914 سال در اما ،نداشتندملی عرب  جنبش فکری و

 رهبران اول جهانی جنگ آغاز با .(Cohen, 1987: 9درآمدند ) غرب و عرب جنبش

 های دولت با همکاری با همزمان دیبایم که بودند رسیده باور این به عرب ناسیونالیست

 را خود استقلال و شوند خارج عثمانی امپراتوری شدن غرق حال در کشتی از خارجی،

 گرایان سوریهملی ،(. در این میانGoldschmidt, 2002: 99-100)بیاورند  دست به

که آن منطقه تحت از آنجا ترین گروه برای قیام و رهبری اعراب بودند، اما شایسته

برای حسین شریفدرنتیجه موقعیت  ؛شدمی هاآنکنترل شدید عثمانی بود، مانع اقدام 

. (81 :1337 )لنچافسکی،تر بود ها مناسبتنفوذ ترک ةحجاز از حوز خارج بودندلیل به قیام

حکم جهاد  کردن یخنثبرای حسین شریفو توانایی  دلیل آنچه بیان شدبه سرانجام

و زمینه همکاری اعراب و بریتانیا فراهم شد سلطان عثمانی، بریتانیا به وی نزدیک 

 (.Thomas, 1937: 298)گردید 

که به  م1916-1915های با بریتانیا میان سالحسین شریفت مذاکرا یجهنت در

به اعراب استقلال ولایات عربی  بریتانیا معروف شد، ماهونمک-ینحس قرارداد شریف

منجر  م1916به قیام عربی  یتدرنها قرارداداین عثمانی در آسیا را وعده داد.  یامپراتور

با  صلیف ریامتحولات  در خلال این (.539-519 :1965 یحیی، ؛460-451 :1984 ،)عمرشد 
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و فعالیت  یدهسازمان یرتأثتحت  پیدا کرد. وی ارتباط و عراقی های سوریناسیونالیست

 ةنتیج(. 114-111 :1 ،تابی سعید،)های ناسیونالیست عرب درآمد عضویت گروهها به آن

 موسی،)اولین دولت عربی در سوریه بود قیام اعراب در پایان جنگ جهانی اول، تشکیل 

عطفی یصل در سوریه نقطهت فتشکیل حکوم .(294-261 :2015 الهندی، ؛534-551: 1986

نسلی  یآرزو، دولت متحد عربچراکه تلاش وی برای تشکیل  ؛در جنبش ملی عرب بود

 آزادی و اتحاد بودند. به دنبالهای عرب بود که از ناسیونالیست

 رهبری به عرب ملی جنبش که کردندمی افتخار هاشمی خاندان سانینبد

(. Khadduri, 1978: 166گرفت ) خود به عملی صورت ،م1916 انقلاب با حسینشریف

 و عربی بزرگ انقلاب وارثان عربی، ناسیونالیسم واقعی نگهبان و مظهرخود را  هاآن

ترین مهم ساطع (.Dawisha, 2003: 205) دانستندمی آن ناسیونالیستی پیام ابدی حاملان

 استقلال آن هدف که داندمی انقلابیم را 1916قیام  عرب، ناسیونالیسم پردازیهنظر

قیام متفکران عرب  (.157 :1985 الحصری،) بود عرب متحد دولت تشکیل و اعراب کامل

 ةدانند که نتیجتاریخی عرب می ةانقلابی واقعی در مفهوم سیاسی در اندیش را م1916

 )النجار،پرستان عرب در مخالفت با حکومت عثمانی بود گرایان و وطنرنج و سختی ملی

کرد جنبشی سیاسی بر هویت تاریخی اعراب تأکید می عنوانبهانقلاب  آن (.139 :1985

 :1989 )برو،واقعی کلمه انقلابی ناسیونالیستی عربی بود  یبه معناو  (261 :2015 )الهندی،

347-348.) 

 خصیبجغرافیایی هلال ةمنطق .4

 James) بریستد هنری جیمز. گرفت شکل میلادی بیستم قرن آغاز درخصیب هلال ةواژ

Henry Breasted, 1865-1935،) را واژه این باستان، خاورمیانه ةحوز در آمریکایی مورخ 

 باستان دوران با نام بریستد کتاب ةترجم باخصیب هلال ةواژ. کرد مشهور و متداول

(Ancient Times: A History of Early World) یافت گسترش خاورمیانه در عربی زبان به .

 میان ایمنطقه غربی آسیای ساکن مردمان ةخان یننخست» است: آمده بریستد کتاب در

 به غرب در که است مانند دایرهیمن ایمنطقهخصیب هلالاست.  کوهستان و صحرا

 درست آن مرکز و شودفارس منتهی مییجخل شمال به شرق در ،مدیترانه شرقی سواحل

 (.Breasted, 1916: 100-101« ).است عربستان شمال در

شود. شامل کشورهای اردن، سوریه، لبنان، فلسطین و عراق میخصیب هلالاقلیم 

زاگرس، در غرب به دریای مدیترانه، از شمال به  به ارتفاعات از سمت شرقخصیب هلال

مناطق مزروعی از آنجا که شود. عربستان منتهی می یرهجزشبهآناتولی و از جنوب به 
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 ةمنطق (.7: 2010 )نبهان،معروف است خصیب هلالداس است به  این منطقه به شکل

البته برخی  شود.میعراق تشکیل  و جغرافیایی ةاز دو واحد سوریخصیب هلال

ها اما عراقی ،دانندجغرافیایی می ةسوری عراق را بخشی از سوری هایناسیونالیست

، هاآندانستند. فرهنگی سوریه نمی-واحد جغرافیاییاز  را جزئی کشور خود وقتیچه

 (.Pipes, 1990: 82-83) دانستندمیخصیب هلالیه و بخش شرقی را جدای از سور عراق

 
 الخصیبنقشه سیاسی هلال -2 ریتصولخصیب     اهلال طبیعی نقشه -1 ریتصو

 خصیبعراق به وحدت هلالحاکمان گرایش های و انگیزه اهداف .5

از عوامل پیچیده و  یامجموعه یرتأثهای پان عربی حاکمان عراق تحت سیاست

 یدئولوژیک،ا ملاحظات، یاسلسله و یشخص هاییطلبجاه جمله از اییدهتندرهم

ژئوپلیتیک، اقتصادی و مسائل و مشکلات داخلی شکل گرفتند. در آغاز باید به این نکته 

مهم  ةحاکمان عراق از این مسئل یپرسروصداو وحدت عربی  گرایییملاشاره کرد که 

 سنی یک اقلیت در کشور عراق بودند. یهاعرب که گرفتیمریشه 

 19) های سنیکشوری با موزاییک قومی بود که سه گروه عرب یستأس آغازعراق از 

مذهبی -قومی یهاگروه ترینیاصلدرصد(  56) و شیعیاندرصد(  17) کردهادرصد(، 

سنی پس از  یهاعربدر این میان  .(23-22 :1373 )ویلی، بودند آن کشور ةدهندیلتشک

حکومت سنی در عراق منادی ناسیونالیسم قدرت را به دست گرفتند. جنگ جهانی اول 
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عراق گسترش  ةکه این هویت عربی را در جامع انجام دادندفراوانی تلاش  بود وعرب 

حاکمان عراق  بود. هاآنحاکمان سنی موقعیت اقلیتی چالش  ترینمهماما  ،دنده

حلی م یهاچالشن بودند که موقعیت نامطمئن و اقلیتی خود را برای مقابله با دنبال آبه

 )شیعیان و کردها( تقویت کنند.

 به عراق پیوستن با سنی اقلیت حکومت موقعیتخصیب هلال وحدت طرح تحقق با

 اکثریت مقابل در عراق حاکمان موقعیت همچنین شدمی تقویت سوریه سنی جمعیت

 منسی،) شدمی تضعیف کردها خواهیاستقلال و خودمختاری ةمسئل و تقویت شیعه

 آگاه کشورشان نژادی و قومی مشکلات از که عراق رهبران یبترتینبد .(50: 1990

 این. کنند تقویت آن به عربی هویت دادن با را مرکزی حکومت کردندمی تلاش بودند،

 موجب و بگیرد قدرت توانستمی عرب کشورهای دیگر با عراق شدن کپارچهی با هویت

 (.24 :1389 امامی،) شود مذهبی-قومی هایاقلیت بردباری و سکوت

کشور های حاکمان عراق بود. قدرتمند ایران و ترکیه دیگر نگرانی ةوجود دو همسای

ایران با اکثریت جمعیت شیعه در همسایگی عراق قرار دارد. از دیرباز پیوندی مذهبی 

دنبال میان شیعیان دو کشور وجود داشت. از منظر حاکمان عراق شیعیان عراقی به

معیت شیعه پیوند مذهبی میان ج سانینبدت همسایگان ایرانی خود بودند. کسب حمای

بنابراین  ؛خطری برای ناسیونالیسم عرب بود دو کشور از نگاه حاکمان ناسیونالیست عراق

شیعه و  اعم ازان عراق با تقویت تمایلات و احساسات قومیتی جمعیت عرب کشور محاک

بر تا  سایگان ایرانی خود بودندشیعیان از کسب حمایت هم دلسرد کردندنبال سنی، به

 :Masalha, 1991)غلبه کنند  تاریخی میان اکثریت شیعه و اقلیت سنی شکاف عمیق

از نگاه حاکمان  پان عربترتیب وحدت عربی و تبلیغ و ترویج ایدئولوژی بدین .(679-680

 ،ر عراق بود. در رابطه با ایرانبرای غلبه بر مشکلات داخلی کشو موجود ةعراق تنها گزین

 پهلوی، حکومت در ایرانی ناسیونالیسم ترویج و تبلیغنبود.  یدکنندهتهدتنها عامل  یعتش

 پایتخت عنوانبه عراق در تیسفون بر تأکید و ایران باستانی امپراتوری احیای برای تلاش

 (.Porath, 1984: 76) بود عراق حکومت نگرانی سبب ایران کهن

 از نگاه حاکمان عراق بود. یدکنندهتهدحکومت ناسیونالیستی ترکیه دیگر عامل 

 خود مرزهای به موصل خیزنفت مناطق الحاق دنبالبه ،م1926 سال تا ترکیه حکومت

 موصل ةمسئل درنهایت. . این مسئله باعث ایجاد اختلاف شدیدی میان دو کشور شدبود

در این راستا  .یافت خاتمه عراق نفع به ملل جامعه در کشور آن نفوذ و بریتانیا حمایت با
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حکومت  هاآناستانبول بر  درگذشتهکه  بودندنخبگان ناسیونالیست عراق فراموش نکرده 

 انیحکومت عثم ةرفتازدستیری مناطق گبازپستلاش حکومت ترکیه برای از و کرد می

 (.Ibid: 77)بودند نگران و مطامع آن کشور در شمال عراق 

 یترگستردهرا با جهان عرب  هاآنبود که  ینیسرزم عراق، حاکمان باور به سوریه

با سوریه از  عراق یوندپ. کردیموصل  یترانهمدهای ارتباطی عراق را به هو را دادیمپیوند 

در  جاد خطوط انتقال نفت به مدیترانهصنعت نفت و ای ةدو جهت اهمیت داشت. توسع

 موصل نفت هایچاه از برداریبهره جلوه داد. آغازمهم را  یاقتصاد، عامل م30 ةده ةنیم

 عرب جهان در عراق هایسیاست ،مدیترانه بندرهای به نفت انتقال خطوط ایجاد ةنقش و

 امن مسیری ایجاد و صادرات بهبود در سوریه با پیوند ،راستا این در. کردمی تقویت را

 و تجاری سنتی، مسیر عراق، مرزهای ترسیم از پس همچنین مؤثر بود. نفت انتقال برای

 گسترش دنبالبه محدودیت این رفع برایفیصل ملک. رفت بین از حلب-موصل ترانزیتی

(. Masalha, 1991: 680; Porath, 1984: 77-78) بود عمان-بغداد و دمشق-بغداد زمینی راه

 نفت منابع با هاسوری فکری و فنی مهارت از فیصلملک که شدمی سبب سوریه با اتحاد

علاوه  (.Shikara, 1979: 37) کند استفاده عرب متحد کشور اقتصادی پیشرفت راستای در

 عراق نیز در تمایلات حاکمان یتیکیژئوپلاقتصادی پیوند با مدیترانه، موقعیت  یراتتأثبر 

 داشت. یرتأثعراق 

 خارجی سیاست گیریشکل در مهمی نقش عراق تأسیس آغاز از جغرافیایی موقعیت

 دریایی حاکمیت و دریا به کمی دسترسی شرق سمت از عراق. است داشته کشور آن

 تنگنای این برطرف کردن برای عراق حاکمان اهداف ترینمهم از یکی درنتیجهدارد. 

 سوریه به اتصال. بود سوریه با اتحاد راه از مدیترانه دریای به عراق اتصال ژئوپلیتیک

 :1389 ولدانی، جعفری) بردمی بین از را فارسخلیج در عراق ژئوپلیتیک نامناسب موقعیت

یگزینی امن جا ،ترتیب تلاش عراق برای اتحاد با سوریه و اتصال به مدیترانهبدین (.49

 فارس بود.یجخلبرای موقعیت ضعیف و شکننده عراق در 

گاه هیچوی  خود در سوریه داشت. پایتخت سابق عاطفی با یپیوندفیصل ملک

بسیاری تلاش فیصل ملکدمشق پایتخت دولت عربی خود در سوریه را فراموش نکرد. 

تا سوریه از بند قیمومیت فرانسه رهایی یابد و سپس با عراق متحد شود. در این  داشت

 .(50 :1990 ی،سمن)گرفتند رهبری جهان عرب را در اختیار میخاندان هاشمی  ،راستا
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آرزو داشت که عراق در جمع کشورهای عربی، نقش  عراقوزیر نخستسعید نوری

کرد. دنبال می را رهبری در شرق عربی یداعرا ایفا کند و  بخشوحدتمحوری و 

سیاست  ةسرلوحخصیب هلالپیوند و اتحاد با سوریه و دیگر کشورهای  سانینبد

 ،شاهزاده عبدالاله سعید،نوریپس از  (.21: 1389 )امامی،ای وی قرار گرفت منطقه

دلیل ، بهم1939ی سوریه بود. وی در سال دنبال تخت پادشاهعراق به السلطنهیبنا

دنبال آن بود السلطنه عراق انتخاب شد. عبدالاله بهنایب عنوانبهخردسالی فیصل دوم 

که پیش از رسیدن فیصل دوم به سن قانونی از راه اتحاد با سوریه به حکومت آن کشور 

 (.Seal, 1965: 138-137)برسد 

در عراق،  به حکومت رسیدن ویدر دمشق و فیصل ملکپس از سرنگونی حکومت 

، عراق م1941تا  1921مرکز وحدت عربی از دمشق به بغداد منتقل شد. از سال 

کشور برای رهبری اعراب بود. با به استقلال رسیدن عراق در سال  ترینیدبخشام

مهاجرت کردند.  آن کشورهای سوری و فلسطینی به از ناسیونالیست، موجی م1932

جهان عرب بود.  (Piedmont) ونت همیپو  (Prussia) وسپر به مثابةها نعراق برای آ

سکان رهبری جهان  آن کشوراشتند جهان عرب حول عراق متحد شود و ها امید دآن

هویت فراملی  ةهمچنین توسع(. Khadduri, 1969: 137-138) بگیرد به دستعرب را 

هدف  .دنبال شد   م،1941 تا 1921 زمانی دورة در م آموزشیعربی در عراق از راه نظا

ها برای ای از ناسیونالیستعراق به مرکز جهان عرب و تربیت نسل آینده آن تبدیل

های پان یاستسیدئولوژی عامل دیگری در تقویت اسان ینبد رهبری جهان عرب بود.

 (.67، 60-59: 1398و یدالهی،  اندخاک) بودو تلاش برای اتحاد با سوریه عربی حاکمان عراق 

 خصیبهای وحدت هلالطرح .6
 فیصل ملک .1-6

کمیسر  (Francis Humphrys, 1879-1971) های سر فرانسیس هامفریسگفته اساسبر 

دولت متحد عربی در  ییبرپابرای  یفراوان کوششفیصل ملک ،عالی بریتانیا در عراق

های سوری داشت و هدف وی وی ارتباط نزدیکی با ناسیونالیستداشت. خصیب هلال

چندین  اتحادبرای رسیدن به  وی (. در این راستاHusri, 1975: 324)اتحاد با سوریه بود 

 داشت. مدنظرگام را 

 ،سوری هایناسیونالیست فشار با فیصلبه باور اتحاد با سوریه بود.  :نخستگام 

سوریه و عراق  سرانجام. رسیدمیاز بند قیمومیت فرانسه به استقلال  یزودبهسوریه 

 اردن یماورا رهایی :گام دوم .پذیرفتفیصل ریاست کشور متحد را می شدند ومتحد می
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هدف فیصل رسیدن به  با آزادی اردن :سوم گامعراق بود.  اتحاد بااز قیمومیت بریتانیا و 

رای آزادی با بریتانیا ب گووگفت یراستااقدامی در  عنوانبهفلسطین  یهودیانتوافقی با 

ها از داشت تأسیس کنفدراسیون عرب خشم فلسطینی باورفیصل فلسطین بود. 

ای از کشور متحد در گوشه هاآنچراکه  ؛بردمی یانممهاجرت یهودیان به فلسطین را از 

 ،م1930پیمان  مانند با یهودیان، توافقی گووگفتپس از  یاندر پاشدند. میعرب ساکن 

شد. می برآوردهبریتانیا  یراهبردشد که در پی آن منافع میبریتانیا منعقد  -عراق

 :Ibid) شدیافت و استقلال فلسطین تضمین میدرنهایت قیمومیت بر فلسطین پایان می

332.) 

با مقامات  گووگفتمطرح شد. وی در  م1929در سال فیصل ملکطرح  یننخست

. مذاکره کردمت خود اتحاد سوریه و عراق تحت حکو ةعالی وزارت خارجه فرانسه دربار

 ةمسئلاز کشورها بگذارند. برای حل  یکی هروی پیشنهاد داد نیمی از سال را در 

 ,Pipes) از کنفدراسیون متحد عرب شود یبخشفلسطین نیز پیشنهاد داد تا آن منطقه 

فیصل از آزادی عمل بیشتری ، بریتانیا-عراق م1930(. با انعقاد پیمان 85 :1990

 تر دنبال کرد.خود را جدی یهابرنامهبرخوردار شد و 

اختلافات دو  وکرد  یدارد ابن سعودبا فیصل ملک ،م1930 پیمان انعقاد از پیش

 اردن، یمن و عربستانبا کشورهای پیمان دوستی  از میان برد که درنتیجهکشور را 

سران  ةبرای ایجاد کنگررا تلاش کرد موافقت بریتانیا   م،1932 سال در . ویمنعقد شد

 کوشش یراستاگامی در  ،داشت برگزاری کنگره باورعرب در بغداد جلب کند. وی 

معتقد اما  ،داشتیبرمداخلی عراق گام  ةتوسعبرای فیصل ملکاعراب برای استقلال بود. 

در شمال و شرق دو همسایه  ؛ زیرارا فراموش کند یپان عرببود عراق نباید اهداف 

 رزق،)ندازند بیکشورش را به خطر تند که ممکن بود در آینده استقلال قرار داش یرومندن

 (.Husri, 1975: 324 ؛85-100 :1999

 سوری هایناسیونالیست با را خود اتحاد طرح ،م1931-1932 هایسال در فیصلملک 

نمایندگانی از سوریه، لبنان و ( اردن پایتخت) عمان از او دیدار طول در. کرد مطرح

 مسافرت اروپا به وی ،م1931 سال در .کردند استقبال سوریه در او پادشاهیاز  فلسطین

به این  خود اهداف برای اصل در اما کند، فراهم را ملل ةجامع به عراق ورود بستر تا کرد

بازگشت ملک  از پس .کرد دیدار سوری هاییونالیستناس با اروپا در او. کرد منطقه سفر
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 او هواداران حال همین در. است شده قطعی سوریه بر او حکومت که شد شایعه فیصل

 ،. در همان زمانانداختند راه به کشور دو وحدت برای سوریه در را یاگسترده تبلیغات

کشور استقبال  سوریه و فلسطین از اتحاد دوراق، های عرب در کشورهای عروزنامه

 یهاطرح های وی شد.مرگ زودهنگام فیصل مانع فعالیتاما  ،(52 :1990 منسی،) کردند

 دنبال شد. او جانشینان  به دست وی پس از مرگفیصل ملکوحدت 
 سعیدینور .2-6

اتحاد  پرچمفیصل ملککه پس از مرگ  بود هاییشخصیت ترینمهمیکی از  سعیدنوری

اردن و فلسطین  عراق،میان طرح وحدت  م1935وی در سال  .اعراب را در دست گرفت

فلسطین و توافق با  ةمسئلحل سعید نوریهدف  (.Porath, 1984: 78)را پیشنهاد کرد 

، وی اعلام کرد باید کنفدراسیونی م1936سال  یهاششورچراکه پس از  ؛یهودیان بود

. وی بر پیوند بپذیرندخود را متحد عرب تشکیل شود و یهودیان نیز موقعیت اقلیتی 

اتحاد عربی  ناپذیرییجدافلسطین را بخش  کرد و یدتأکادی عراق و فلسطین نژ

وی نیز زیرا  ؛های سوریه جغرافیایی باز بودبخش یگرداین طرح برای ورود دانست. می

اما  ،پیوستمیاعتقاد داشت سوریه پس از استقلال به اتحاد عربی فیصل ملکمانند 

 (.Ibid:78-79 )شد وی طرح خود را فراموش کند سبب مخالفت صریح بریتانیا 

عراق  جنگاعلانپس از پیروزی بریتانیا در نبرد العلمین و ، م1943در خلال سال 

خود مساعد  یهاطرح اعلام شرایط را برایسعید نوریبه آلمان در فوریه همان سال، 

افکار عمومی عرب و مقامات بریتانیایی از طرح وی استقبال او، اد اعتق؛ زیرا به دید

پس  به شرح و تحلیل مسائل و مشکلات فلسطین و جهان عرب نوری سعید. کردندمی

های غربی در جنگ های متعددی که قدرتبر اعلامیه وی. پرداخت از جنگ جهانی اول

و  کرد یدتأکو درنهایت تقسیم ناعادلانه جهان عرب کردند اعلام  از آن پسجهانی اول و 

این نکته باید به سعید نوریدر طرح  (.Ibid: 89)دنبال حل مسائل جهان عرب بود هب

گرایی عرب بود و نخبگان حاکم از در جنبش ملی یفلسطین سمبل ةمسئلکه  وجه کردت

فلسطین در  ةتی از خود بودند. استفاده از مسئلدنبال ایجاد تصویری ناسیونالیسراه آن به

و رهبری خصیب هلالدر  افتنی یبرترای، هدف حاکمان عراق برای سیاست منطقه

 (.Eppel, 2004: 71-72جهان عرب بود )

 یماورا لبنان، سوریه، باید ابتدا در. شدمی شامل را مرحله چندینسعید نوری طرح

... و سلطنتی جمهوری، حکومت ةشیو مردم. شدندمی متحد یکدیگر با فلسطین و اردن

 سایر و شدمی تشکیل عراق و سوریه از متشکل عرب ةاتحادی ،از آن پس. گزیدندیبرم را
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 از یکی ریاست به مشترکی شورای. بودند آزاد آن به پیوستن برای عربی کشورهای

 و اقتصادی دفاعی، امور مسئول مشترک شورای. شدمی ایجاد ی عربکشورها سران

 المقدسبیت. شدندمی برخوردار یخودمختار از فلسطین در یهودیان. بود سیاسی

 و مسیحیت اسلام، دین سه از مشترک شورایی که آمدیدرم آزادی شهری صورتبه

 (.Hurewitz, 1956: 236-237) کردمی نظارت آن بر یهود

نوع  داشت. وی و مخالفانی نیز بود چند ویژگی مشخص دارای سعیدنوریطرح 

حامی  شاه اردن (م1951-1882)عبدالله ملک کهحکومت را آزاد انتخاب کرد. درحالی

نبود  تمایلیبسعید نوریهمچنین  حکومت پادشاهی و به دنبال طرح سوریه بزرگ بود.

خود را عبدالله  ملک کهیدرحال ؛عراق را به حکومت سوریه برساند السلطنهکه نایب

 ،دلیل نوع و شکل حکومتبهسعید نوریطرح  یتدرنهادانست. سوریه میواقعی حاکم 

خود را به  ةبریتانیا نیز علاق (.159-158 :1979 )الروسان،نبود عبدالله ملکمورد موافقت 

 ،وحدت عربی اعلام کرد، اما اعتقاد داشت طرحی که مورد موافقت عموم اعراب باشد

شکست سبب مخالفت صریح عربستان و مصر نیز این عوامل . در کنار نشده استمطرح 

 (.508 :1337 )لنچافسکی،سعید شد یرطرح نو

های متعددی برای ، تلاشم1949 یتدرنهاو  م1946-1945 یهاسالدر خلال 

. نداشت ایهیچ نتیجهه تالب که صورت گرفتخصیب هلالتحقق وحدت کشورهای 

بود،  کردهعرب آغاز  یگرایک ملی عنوانبهخود را  یمشخطکه در آغاز سعید نوری

گران بود که منابع مالی عراق که بیشتر نشان نداد و نتمایل های وحدت به طرحدیگر 

 (.175 :1380 )مار،لازم بود در سوریه خرج شود  برای خود کشور
 الالهدالسلطنه عبیبنا .3-6

 تربزرگشاه حجاز و برادر  (م1935-1879) بن حسین الهاشمی عبدالاله فرزند علی

ز حجا شاه م1925 -1924های سال میان ،علی ،میر عبدالله بود. پدر ویو افیصل ملک

 ؛(25-21 :1439 )الزهیری، شد سرنگونسعود ابن به دستبود تا اینکه حکومت وی 

 عنوانبهخود  یگاهجااز  او .دانستخود می ةرفتازدستحکومت را حق عبدالاله  ینبنابرا

 (.170-168 :همان) حکومت سوریه برسد تا به برد بهرهطنه عراق لالسنایب

ایجاد  نخست، کردیمالسلطنه دو هدف را در سیاست خارجی عراق دنبال نایب

تخت پادشاهی  آوردن به دستدیگری  و فیصل دوم در عراق تخت و تاج و حفظامنیت 

السلطنه ، نایبم1949سوریه در سال  نظامی یکودتاها آغازبا سوریه برای خود. 
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میان  ینبنابرا؛ کردبر روی طرح اتحاد عراق و سوریه کار می پشتکار با یول ،یآرامبه

به قدرت رسیدن  ةینهزو عواملش هزاران دینار را  وی ،م1954-1949های سال

 ,Simon)اتحاد دو کشور فراهم شود بستر یه کردند تا مداران حامی خود در سورسیاست

 (.1380:175 مار، ؛318 :1974

 رهبری به دولت. شد آغاز م1949 سال از سوریه یدادهایرو در عراق دخالت آغاز

 داشت تمایل عراق کهیدرحال ؛بود مصر هوادار( م194-1897) میزع یحسن سرهنگ

 حزب سوریه در نفوذ برای عراق بازویترین مهم. باشد قدرت در خودش یروپ حکومتی

؛ کند پرداخت را آن بهای بود حاضر میزع یحسن سرنگونی برای عراق. بود 6مردم

( م1950-1898) هیناوی سامی سرهنگ رهبری به ارتش افسران از گروهی با بنابراین

 هیناوی دولت کار آمدن یرو با. بود زعیمدولت حسنی   علیه کودتا حامی و تماس در

 نیز مردم حزب و گرفت شکل سوریه با وحدت برای عراق یدهایام ،م1949 اوت در

 :2010 مکاوی، ؛161-153 :2001 )الحیالی، بچشد را قدرت طعم توانست بار یننخست برای

-1964) شیشکلی ادیب کودتای دست به سرعتبه هیناوی دولتاما  (؛266-284

 مخالف او. کرد شوکه را عراق حکومت و شد سرنگون م1949 دسامبر 19 در( م1909

 در شیشکلی مخالفان از دوباره عراق. بود سوریه در کشور آن طرفداران و عراق سرسخت

 از همچنین شیشکلی. بود عراق با اتحاد مانع ینتربزرگ او چراکه کرد؛ یتحما سوریه

 مکاوی، ؛189-161 :2001 )الحیالی، بود برخوردار عراق ایمنطقه رقیب عربستان، پشتیبانی

2010: 284-285). 

 شکل سوریه در شیشکلی علیه که مخالفتی و جو از عراق دولت ،م1954 سال در

 اتحاد طرح برای عراق وزیر( نخستم1997-1903) جمالی فاضل و برد بهره بود، گرفته

 ةهزین نیز عراق و شوند متحد سوریه و اردن عراق، بود قرار. شد مذاکره وارد سوریه با

 مواجه شیشکلی شخص و عربستان مصر، مخالفت با طرح این، اما بپردازد را متحد ارتش

 شیشکلی حکومتبه  عراق مطبوعات. کرد عصبانی را عراق حکومت یدادرو این. شد

 خواستار عرب کشورهای از واست  فرانسه یالیسمامپر دست در ابزاری که کردند حمله

 (.Seal, 1965: 139) ندشد سوریه در دخالت

 عراق ،(م1976-1903)عسلی صبری  آمدن کار روی و شیشکلی سرنگونی از پس

 فاضل را مذاکرات رهبری. شد سوریه با وحدت برای دیپلماتیک مذاکرات وارد دوباره

 در عراق هاشمی خاندان قرار گرفتن اتحاد، برای جمالی شرط. داشت بر عهده جمالی

همراه  عسلی موافقت با ابتدا در طرح این. بود کشور دو فدرال اتحاد یا حکومت رأس
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 از پس. کرد رها را اتحاد طرح وی سوریه،ی هابعثی و هاکمونیست فشار یرز اما ،شد

، اما شد ریخته صفا محمد سرهنگ رهبری به کودتایی طرح مذاکرات، در عراق شکست

 :Mufti, 1996) عراق در سوریه کشید یطلبتوسعهخط بطلانی بر  کودتا طرح شدنآشکار

68-70.) 

 خصیببه وحدت هلال یدنرس درعراق  و علل شکست موانع .7
 داخلی موانع .1-7

 استوار کردناقلیت سنی برای  ةنقش اساساًهای وحدت عربی طرح، شیعیان دیدگاهاز 

(. همچنین شیعیان Dawisha, 2009: 140بود ) شیعیان حاشیه راندنژمونی خود و به ه

موقعیت اکثریتی خود را ها آن، شودنگران بودند اگر عراق وارد کنفدراسیون متحد عرب 

(. Nakash, 2006: 85) قرار گیرندای در حاشیه فرقه یصورت گروهبه و دست دهنداز 

، به شدمیمنجر گیری اتحاد میان کشورهای عرب هر طرحی که به شکلکردها برای 

منجر زبان ای کوچک در اقیانوس مردم عربصورت جزیرهتبدیل موقعیت کردها به

رای رسیدن به خودمختاری یا ب هاآنتلاش  یجهدرنت ؛(Dawisha, 2009: 140) شدمی

 رفت.از بین می استقلال

 که کردمتهم می این به را عرب کارمحافظه هایحکومت عراق، ستیکمونحزب 

 دیدگاه از. بودند استعمار منافع تابع که بود هاییاقلیت اتحاد تنها هاآن میان اتحاد

 در هاآن. بود مردم آرام کردن برای عربیسمپان به عراق رهبران تمایل ها،کمونیست

. بود متضاد هاآن منافع با اتحادی هرگونه ؛ زیراکردندمی خودداری اتحاد از عمل

 ریغ امیرهای توسط عمل استادی با که نبود تبلیغاتی جنگ یک جز چیزی عربیسمپان

 ایوسیله همچنین. شد ایجاد فلسطین و سوریه حکومت تخت به رسیدن برای منتخب

 تضمین خاورمیانه در را عراق برتری تا بودسعید نوری از قبیل مدارانیسیاست برای

 (.Bashkin, 2008:  121) کنند

عراق به استقلال رسید، دو گرایش در سیاست خارجی وجود داشت.  کهیهنگام

 یکشورهاوحدت عربی و کمک به دیگر  هاهدف آنبودند که  هاپان عرب نخستگروه 

سیاست خارجی  در استقلالدنبال به روتریانهمعرب برای استقلال بود. گرایش دوم و 

ها حفظ هویت و استقلال و شرایط داخلی عراق را نیز در نظر داشتند. برای آن بودند

 در صورت کردنداحساس میاین گروه  (.Khaduri, 1951: 223ولویت بود )ا عراق در
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بردند. بیشتری از اتحاد می اقتصادی-امتیازات سیاسی هاسوریتحقق وحدت با سوریه، 

و  ترکردهیلتحصها سوریمنابع نفت ثروتمندتر از سوریه بود، اما  وجود باق عراشک بی

اختیار  دولت متحد در های مهم را درسرعت مقامات و پستبهتر بودند و پیشرفته

 (.Shikara, 1979: 41)گرفتند می

 های جهانیو قدرت موضع کشورهای عرب ای،ع منطقهموان. 2-7

عبدالله برای به دست گرفتن رهبری جهان عرب رقبای مهمی داشتند. حاکمان عراق 

طرح  وی نیز ؛ زیرابودخصیب هلالچالش رهبری در فیصل ملکشاه اردن و برادر 

 حاکم سابق حجازفیصل ملک تربزرگکرد. علی برادر دنبال می را سوریه بزرگ خود

سابق مصر و  خدیو (م1944-1874) عباس حلمی بود. دیگر کاندید حکومت سوریه

ملک  ویژهبه ؛رهبری جهان عرب بودندهای انیز دیگر کاندید (م1936-1868) فؤادملک 

 و فلسطین کردن مهیضمدنبال عرب و به جهان بر شمیامخالف رهبری خاندان ه فؤاد

خاندان سعودی  همچنین. (55 :1990 منسی، ؛Husry, 1975: 327-328) سوریه به مصر بود

 (م1975-1906) و فرزند وی فیصل (م1953-1875)سعود ابنعبدالعزیز به رهبری 

در این راستا  .(Shikara, 1979: 40) های رهبری در جهان عرب بودندادیگر کاندید

بر روابط خارجی با عراق  اتحاد هایبررسی موضع کشورهای عرب و تأثیر طرح

 .کندیمهرچه بیشتر موانع حاکمان عراق کمک  مشخص شدن کشورهای عرب به

آن را دژی مستحکم برای  و بود ، مدافع حکومت جمهوریهیسورحزب کمونیست 

به اعتقاد . مخالف حکومت سلطنتی بود دانست ومی عربی کراسی در شرقوحفظ دم

که  داشتند را  مشکلات داخلی، خصیبهلالی واقع در طرح کشورها حزب کمونیست،

اصلاحات  ة. برای حزب کمونیست مسئلشدها مینبه آ توجهییبموجب اهمال و  نباید

. ندمسائل بودترین مهمکراسی وآزادی و بنای صحیح دم ویسحرکت به ةداخلی، نحو

تلاش بریتانیا برای نفوذ  ةکنندمنعکسخصیب هلالها اعتقاد داشتند وحدت کمونیست

دنبال آزادی کشورهای عرب از نفوذ سیاسی، ها بهآن کهیدرحال ؛در کشورهای عربی بود

 .(131-130 :2001 ،الحیالی) نداقتصادی و نظامی استعمار بود

مت جمهوری در سوریه بودند. از نگاه حکو نیز مدافع حفظ نیالمسلماخوان

یه طرحی استعماری را تشکیل سورطرح اتحاد میان عراق و  ،المسلمین سوریهاخوان

 هاآنبرای  برد.یماز بین  ی را که در نظام جمهوری مشهود استمردم ةکه روحی دادیم
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اتکایی برای حرکت مردمی در کشورهای  ةنقط یهدر سورحفظ حکومت جمهوری 

 (.132 :)همانبود اسلامی و رهایی از قید استعمار -عربی

های سوریه نگران بودند که طرح . بعثیضد استعماری بودحزبی انقلابی و  ثبع

 مخالف بریتانیا هاآن از قدرت شود.ها آن دور شدنو  سیاسی یانزواسبب خصیب هلال

مورد موافقت اعراب  ،حکومت پادشاهی عراق بودند و اعتقاد داشتند که طرح وحدتو 

که قول آزادی و وحدت  م1916 انقلاب عربی، حزب بعثبه اعتقاد  (.134 :)هماننیست 

جنبش ملی عرب به رهبری  کهیدرحال ؛د، در هدف خود شکست خورددارا به اعراب 

 (.Khadduri, 1978: 166دنبال آزادی و وحدت واقعی اعراب بود )حزب بعث به

 پادشاهی تخت قربانی سوریه جوان جمهوری خواستندنمیهای سوری ناسیونالیست

 آن نفوذ نگران هاسوری عراق، در بریتانیا نفوذ دلیلبه همچنین. شود حاکمان عراق

 بودند شده رها فرانسه تیقیموم بند از تازه هاآن کهیدرحال ؛بودند سوریه در کشور

(Seal,: 77-82.)  تلةکال) یمل احزاب ناسیونالیست سوری تشکلترین مهمیکی از 

 دادن دست از نگران و داشت سوریه برای را خود جمهوری که طرح بود (ةیالوطن

فیصل ملکهای وحدت عربی در زمان طرح که یزمان استقلال سوریه بود. درنتیجه

 (.133-132 :2001؛ الحیالی، Shikara, 1979: 40-41)کرد رد آن را تشکل ملی  ،مطرح شد

حزب مردم از حامیان اتحاد با عراق رو به ضعف  و السلطنه های نایبتلاش ةدر دور

در مقابل احزاب مخالف وحدت با از دست دادن موقعیت خود در جامعه سوریه بود. 

قدرت  ،بودند شدهکه جایگزین تشکل ملی  (یالوطن )الحزب یملحزب  جمله ازعراق 

 (. 114-113 :2001؛ الحیالی، 100-99 :2012دیب، ؛ Mufti, 1996: 70-71) بیشتری گرفتند

خود  ثباتیبوضع ویژه به بودند. خود با یهودیان ةلدرگیر مسئ اساساً اعراب فلسطین 

یهودیان و تشکیل دولت فلسطینی  ةلشکست در حل مسئ ةسیاسی که نتیج ةحیاز نا

تی در دولت متحد صورت اقلیها را بهآنزیرا  ؛بود. یهودیان نیز مخالف طرح وحدت بودند

 (.55 :1990)منسی،  آوردیدرمعربی 

 جنبش گویانسخن را خود عراقی متفکران و رهبران جهانی جنگ دو بین ةدور در

 از یکی صورتبه مصر جهانی دوم جنگ از پس، اما دانستندمی عرب گراییملی

 نقش که مصر کردند احساس هاعراقی مقابل در. کرد ظهور عرب کشورهای ترینمهم

 آن میان رقابت و تنش پس آن از یجهدرنت. است ربوده عرب جهان در را هاآن رهبری
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 سال از میان دو کشور رقابت آغاز(. Humphreys, 1999: 92) گرفت شکل کشور دو

 دائمی حسادت و رقابت ،بعد به زمان آن از. شد آغاز عرب اتحادیه تشکیل و م1945

 اعراب حیات تجدید مقدم خط در را خود مصر حکومت. گرفت شکل کشور دو میان

 .بود حساس داشت، را خود مستقل موضع آن درکه  عراق حرکت هر به و دانستمی

 پاشانحاس کرد، مطرح راخصیب هلال طرح ،م1943 سال درسعید نوری که یزمان

 رهبری بود. اعرابمورد حمایت بریتانیا برای رهبری  مصر یروزنخست( م1879-1965)

 کشورهای دیگر یتحما مورد سیاسی و فرهنگی اقتصادی، علل به عرب جهان بر مصر

 یادبنسست طرحی را آن زیرا موافقت نکرد؛سعید نوری طرحبا  مصر یجهدرنت. بود منطقه

 عرب جهان رهبری عمل ابتکار مصر، حکومت عراق، هایتلاش به واکنش در. دانستمی

 ،م1945 تا 1944 سال از. کرد دعوت قاهره را به عرب سران و گرفت به دست را

 ,Khadduri) شد منتهی عرب ةاتحادی تشکیل به مصر رهبری به عرب سران مذاکرات

 عنوانبه خود نقشاز دست دادن  و عراق طلبیتوسعه نگران که مصر(. 251-257 :1951

 ریزییپ را عرب ةاتحادی بنابراین؛ داشت تمخالف عراق طرح هرگونه با بود، اعراب رهبر

و جهان عرب خصیب هلالدر عراق   طلبیتوسعه مقابل در اهرمی عنوانبه آن از تا کرد

 .(345-333، 165-111 :1426العربی، )کند  استفاده

 نزدیکی روابط و کردمی حکومت کشور دو بر خانواده یکاگرچه در عراق و اردن 

 .شدمشاهده می پنهان رقابت یک میان دو کشور توأمان، اما داشت وجود کشور دو میان

 از ترس ازعبدالله ملکسعید، نوری توسط خصیبهلالبا اعلام طرح  ،م1943 سال در

 ،م1946 سال در. کرد رد را طرح یشهاعموزاده سود به خود تخت و تاج دادن دست

 حفظ با کشور دو شد قرار عربی، وحدت برای عراقطرح   دوباره شکست از پس

 را خود جای طرح این، اما شوند متحد نظامی -سیاسی امور در خود، سیاسی موجودیت

 دلایل از .(249-233: 1426 ،عربیال ؛144-135 :1979 الروسان،) داد م1947 برادری پیمان به

 اردن رود باختری ةکران دررا  خود هایبرنامهعبدالله ملک که بود این طرح شکست

 .(Mufti, 1996: 37-38)و تمایلی به اتحاد با عراق نداشت  کرددنبال می

به همراه  اییجهنتهای اتحاد میان دو کشور ، طرحم1952-1951های در خلال سال

طرحی را سعید نورینها ت. متمایل نبوداتحاد دو کشور  بهنداشت. دولت عراق دیگر 

سلطنتی عراق با اردن پیشنهاد کرد که مورد مخالفت فیصل دوم  ةمبنی بر ازدواج خانواد

 طرحی هرگونه بهعبدالله ملک یتدرنها (.145-144 :1979 )الروسان،و عبدالاله قرار گرفت 
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خود را  ؛ زیراحساس بود ،کردرا برای ایجاد سوریه بزرگ خنثی می وی یهانقشه که

 فردمنحصربهروابط عراق و اردن در نوع خود  یجهدرنتدانست. حاکم واقعی سوریه می

خاندان هاشمی بر یکدیگر برتری  یهاشاخهاز  یککداماین بود که  سؤالترین مهم .بود

 یابد.

 این عرب اتحادیه در. بود مواجه خارج و داخل از مخالفت با اتحاد هایطرح البته

 عراق در. شود جهان عرب در شکاف سبب کشور دو اتحاد که داشت وجود نگرانی

 در اردنشود  سبب اتحاد که بودنداین  نگران و اتحاد مخالف هاناسیونالیست از گروهی

 هایطرح برای عراق پشتیبانی جلب دنبال به و کند دخالت عراق داخلی امور

 یرمستقیمغ دخالت به بریتانیا و اردن پیمان نیز یتدرنها. باشد خود طلبانهتوسعه

 میان دشمنی و حسادت( Kadduri, 1951: 260-261) منجر شود عراق امور در بریتانیا

 تشکیل از پس ،م1958 سال در. بود یرگذارتأث های اتحاد  بر طرح کشور دو رهبران

 حیات تمام در او اصلی هدف. داد اتحاد به تن ناچاربهسعید نوری هاشمی فدراسیون

 و بود بیزار کشور آن سیاستمداران و اردن از او. اردن نه بود سوریه با اتحاد خود سیاسی

 او. داشتیبرنم قدم اردن با اتحاد در وقتهیچ او نبود یهو سور مصر وحدت اگر

 دوش به را اتحاد مالی بار عراق و شود سرازیر اردن به عراق نفتی منابع خواستنمی

 (.22-21 ،32 :1357 نشاشیبی،) کشدب

 عربستان با کشور آن روابط شد، تشکیل عراق درفیصل ملک حکومت که یزمان از

 ةریش. داشت وجود کشور دو میان همکاری نیز هاییدوره در . اگرچهبود تیره همواره

 در یجهدرنت. گشتیبازم سعودابن نیروهای ازحسین شریف شکست به کشور دو دشمنی

 و اخراج وسعود ابن توسط حکومتشان قلمرو تصرف حسینشریف فرزندان بعد یهاسال

 طرح هرگونه مخالف نیزسعود ابن دیگر سوی از. نکردند فراموش راحسین شریف تبعید

 در دشمنی و اختلاف این. شدمی مطرح عراق حاکمان طرف از که بود اینقشهو 

 (.Faris, 1955: 73) شد منعکس عرب جهان آتی تحولات

 مخالف سیاستی کشور آن شد سبب عرب جهان در عراق نفوذ از عربستان ترس

 خود حامیان از و بود سوریه در نفوذ دنبالبه عراق که ایدوره در. گیردب پیش در عراق

 به را خود مالی منابع و به دنبال قطع نفوذ عراق بود عربستان کرد،می پشتیبانی

 عراق توسط کهخصیب هلال طرح (.Seale, 1965: 47) کردمی ارسال عراق مخالفان
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 شمال در یاتحاد هرگونه. بود یسعود یپادشاه یبرا دیتهد نیتربزرگ شد،می دنبال

 عرب جهان از را عربستانداد و پیوند می ترانهیمد به را عراق که عربستان رهیجزشبه

 ؛شدمی یالهیقب رهبران حد در یسعود حاکمان تیموقع موجب تنزل کردیم جدا

. ستینگریم یبدگمان با کرد،می مطرح عراق که یطرح هرگونه به عربستان جهیدرنت

 ةیاتحاد لیتشک در و بود مصر کنار در عربستان قرارگرفتن موجب یترس نیچن ةجینت

 .(430-403، 343-322 :2013 حمدان، ؛411-384 :1426 ،یالعرب) داد نشان را خود عرب

سیاسی بریتانیا و عراق روابط نزدیکی داشتند، آن کشور مخالف  ةاگرچه در حوز

در میان  موارد زیر بود.های وحدت عربی حاکمان عراق بود. علل مخالفت بریتانیا طرح

، سوریه و لبنان تحت قیمومیت فرانسه بودند و خصیبهلال ةدهندکشورهای تشکیل

شکیل دولت یهودی را در تخصیب هلالبریتانیا مایل نبود با فرانسه مواجه شود. اتحاد 

بالفور از  ةاعلامی ةیبر پا م1917بریتانیا در سال  کهیدرحال ؛کردمنتفی میفلسطین 

تا  فارسیجخلاز خصیب هلال ةتشکیل دولت یهود در فلسطین حمایت کرد. در منطق

در یک دولت  هاآنکه قرارگرفتن  کردندیمهای مختلفی زندگی دریای مدیترانه اقلیت

 .(63-62 :2011 )الفتلاوی،شد در آینده میفراوانی ایجاد مشکلات سبب 

کرد و بریتانیا مایل نبود از موقعیت عربستان را تهدید میخصیب هلالتشکیل اتحاد 

عربستان پادشاهی یمن  ةیرجزشبهیک حکومت علیه دیگری حمایت کند. همچنین در 

ها را نعیت آموقخصیب هلالقرار داشتند. اتحاد  فارسیجخل ةعربی حاشی یهاامارتو 

ها را استقلال آنمعاهداتی تعهد کرده بود  ةیبر پابریتانیا  کهیدرحال ؛کردتهدید می

به دنبال ایجاد امنیت خصیب هلالنیز حکومت عراق از تحقق طرح  یتدرنهاکند. حفظ 

کشورهای  یزآمخصومتالعمل برای خود بود، اما بریتانیا اعتقاد داشت که آن طرح عکس

 (.Husry, 1975: 325داشت. )همسایه را در پی 

های به طرح گاهیچه و و لبنان داشت هز منافع دیرپایی در سوریبافرانسه از دیر

تلاش حاکمان عراق برای وحدت با سوریه ، فرانسهبه باور . مند نبودعلاقهحاکمان عراق 

نفوذ و  که قدرت، نگران بودند هاآن گرفت وه میها با بریتانیا ریشاز پیوند آن

. همچنین و آن را به بریتانیا واگذار کنند جایگاهشان در سوریه را از دست دهند

ای به برقراری روابط دولت متحد سوریه هیچ علاقه حکومت فرانسه اعتقاد داشت

تا  فارسیجخلاز  عرب نیز تشکیل حکومت متحد یتدرنهادوستانه با فرانسه نداشت. 

برای آن کشور داشت. حکومت فراوانی منافع  و آمدیدرممدیترانه تحت نفوذ بریتانیا 
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 ای برای حفاظت از منافعایجاد یک نظام دفاع منطقههدف بریتانیا  که فرانسه معتقد بود

 (.173-155 :2008همو،  ؛48-47 :1985 )محافظه،بود  خود در منطقه راهبردی

 نتیجه. 8

در حکومت خصیب هلالدنبال بررسی طرح وحدت عربی چنانکه گذشت این پژوهش به

و افسران ناسیونالیست فیصل ملکطرفداران این طرح ترین مهمپادشاهی عراق بود. 

ناسیونالیسم  ،دادرهبران عراق را به سمت وحدت عربی گرایش  آنچهحامی وی بودند. 

همچنین  ؛عرب پس از جنگ جهانی اول بود جهان برایدئولوژی مسلط  عنوانبهعرب 

 عنوانبهمذهبی عراق بود. حاکمان عراق -موزاییک قومی یندبرآشرایط داخلی عراق که 

اقلیتی خود را از بین  یگاهجاجهان عرب  با پیوند عراق به کردند تامیتلاش  اقلیت حاکم

عراق فائق آیند. در کنار این دو عامل موقعیت  ةببرند و بر مشکل چندهویتی جامع

، روابط با همسایگان و مسائل اقتصادی گرایش حاکمان عراق را به وحدت ژئوپلیتیک

رایط داخلی عراق مانع اصلی وحدت عربی بود. در عمل همان ش، اما کردعربی تقویت می

های مخالف سیاست ،دادندکردها و شیعیان که اکثریت جامعه عراق را تشکیل می

های سوریه نیز احزاب و گروه جمله ازوحدت عربی حکومت بودند. در کشورهای عربی 

 و تلاش برای حفظسیاسی مختلف براساس شرایط داخلی متفاوت میان کشورهای عرب 

های رهبران ملی عرب طلبی و رقابتاستقلال کشورشان مخالف وحدت بودند. جاه

اردن نیز پس از جنگ جهانی اول -عربستان و عراق-عراق، عراق-رقابت مصر ازجمله

دنبال برتری و هریک از کشورهای عرب بهزیرا  ؛عامل مهم در ناکامی وحدت عربی بود

دو بازیگر اصلی سیاست ) ترس بریتانیا و فرانسه یتدرنهارهبری در جهان عرب بودند. 

بر هم خوردن نظم موجود در  ةمنزلبهگیری کشور متحد عرب که از شکل (خاورمیانه

حاکمان عراق  یدنرس درمانع مهمی  ،ها بودافتادن منافع راهبردی آن خطر درمنطقه و 

تأیید  ،ل شدنتیجه حاص عنوانبه آنچه گونه نیبد .شدمحسوب میبه وحدت عربی 

 پژوهش بود. ةفرضی
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Tarn’s Alexander and the Dream of a United World 
Seyed Zein Al Abedin Majidi1 and Roozbeh Zarrinkoob2   

(105-126) 

Abstract 

 In 1927 a British historian by the name of William Tarn (1869-1957) with 

the appearance of a biography of Alexander in the sixth volume of The 

Cambridge Ancient History produced ideal views about the personality of 

Macedonian General. The most pivotal and, at the same time, the most 

debated of Tarn’s views about Alexander was the attribution of the idea of 

“the unity and brotherhood of mankind” to him. According to his view of 

Arrian’s account, Tarn interpreted Alexander’s prayer at the Opis banquet 

(324 B. C.) for harmony and partnership in rule between Macedonians and 

Persians formal declaration of the unity of all men and named it as 

“Homonoia” (unity of hearts). Tarn, in 1933 (essay of “Alexander the Great 

and the Unity of Mankind”) and 1948 (biography of Alexander the Great, 

two vols), expressed his ideal view about Alexander again and asserted it 

without any revision. In spite of many criticisms leveled at Tarn’s ideal 

views, his idea of “the unity and brotherhood” about Alexander influenced 

the area of Alexander’s historiography in the west to the late 1950s, until his 

idea was rejected finally by Ernst Badian in 1958. The consideration of 

Tarn’s view and modern scholar’s statements indicates that prevailing 

conditions over time of this historian have brought his ideal idea about 

Alexander about to form. 
 

Keywords: Alexander, Tarn, Unity, Brotherhood, Homonoia, Arrian, The 

Opis banquet. 
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 متحد یجهان سكندرِ تارن و رؤيايا
 العابدين مجیديسید زين

 دانشجوي دکتري تاريخ ايران باستان دانشگاه تهران

 1کوبروزبه زرين

 استاديار گروه تاريخ دانشگاه تهران

 09/1400 /30؛ تاریخ پذیرش مقاله: 03/1400 /01تاریخ دریافت مقاله: 

 پژوهشی -علمی 

 یدهچك
در  اي از اسكندرنامهم( با انتشار زندگي 1957-1869مورخ بريتانيايي، ويليام تارن ) م 1927در سال 

بارة شخصيت سردار مقدوني پرداخت. هايي آرماني درديدگاه ارائهبه  جيکمبرتاريخ باستان جلد ششم از 

 و برادري اتحاد»، انتساب مفهوم بارة اسكندرانگيزترين ديدگاه تارن درحال، بحث ترين و در عينمحوري

 324)اسكندر را در جشن اپُيس  دعايتارن برحسب تصور خود از گزارش آريان، به او بود. « جهانيان

ها ها و ايرانيان در حكومت، اعلان رسمي اتحاد تمامي انسانبراي همكاري و مشارکت مقدونيم( پ

 1933هاي تارن در سالنام برد.  (قلوب اتحاديا ، (Homonoia «هُمنُيُا»تعبير کرد و از آن به عنوان 

ديدگاه  ،ديدنظريبدون هيچ تج ج( 2، رياسكندر کبنامة )زندگيم  1948و «( و اتحاد جهانيان رياسكندر کب»)مقالة 

بارة اسكندر بار ديگر ابراز کرده و بر آن تأکيد کرد. با وجود انتقادهاي فراوان به آرماني خود را در

نگاري اسكندر را در بارة اسكندر، حوزة تاريخاو در« و برادري اتحاد» آرماني تارن، مفهوم هايديدگاه

از م  1958او در سال  مفهوم ،تا اينكه در نهايت غرب تا اواخر دهة پنجاه ميلادي تحت تأثير قرار داد

نشان  ،مورخ بارة اينو اظهارات محققان جديد در تارنديدگاه شد. بررسي  ردودسوي ارنست باديان م

 بارة اسكندر شده است.او در آرماني مفهومگيري موجب شكلتارن دهد که شرايط حاکم بر عصر مي

 ، آريان، هُمنُيُا، جشن اُپيس.و برادري اتحادمفهوم  اسكندر، تارن، هاي کلیدي:واژه

 مقدمه. 1

شود، از ي مي، به همان اندازه که از منابع ناشربارة اسكندر مقدونينگاري غربي دتاريخ

هاي اين . از اين رو، بخشي از ويژگيگيردمنابع نيز نشأت مي سير شخصي محقق ازتف

هاي روحي محققان و شرايط سياسي، اجتماعي و فرهنگي نگاري، تأثير گرايشتاريخ

؛ (Borza, 1967: xi; Bosworth, 2006: 791) عصر آنها در ترسيم شخصيت اسكندر بوده است

بررسي  د تا پژوهش حاضر بهکنايجاب مينگاري شناخت اين تاريخت ضروربنابراين، 

در نيمة  .بپردازدبيستم در سدة ترين اسكندرپژوهان غربي ديدگاه يكي از شاخص

 (Woodthorpe William Tarn) ويليام تارنبريتانيايي به نام  دانيحقوق ،نخست سدة بيستم

حال، از تخيلي بالا  ت و در عينکه در ادبيات کلاسيك تبحر داش (م 1957-1869)

بازنمايي کرد؛ به اين صورت که  اسكندر انگيز را ازبرخوردار بود، تصويري جديد و بحث
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قصد   ،(Bosworth, 2006: 791)خواه دوست و آزاديمبلّغي انسان مقدوني در مقام شاه

زيستي شدة جهان عصر خود را با هم متحد سازد و همو اقوام شناخته مردمانداشت 

حمل و پذيرش فرهنگي به آميزي ميان مردمان جهان بر اساس تبرادرانه و مسالمت

 )Opis( : vii. 1983 ,ianArr( 1از جشن اُپيس آريان وجود آورد. تارن با استناد به گزارش

 سرنوشت»در رسالة  يژهو، بهپلوتارك به تأثير از گفتارهاي بلاغيو (9 .11

 ,Worthington, 6i.  book: 1962 ex, Fortuna,de AlPlutarch ;2003 :200 ;)2«اسكندر

Bosworth: 2004: 4) از جشن مذکور ارائه داد که بر اساس اين تفسير،  فسيري آرمانيت

 Heckel and)ها و اقوام را با هم برادر و متحد سازدملت ياسكندر قصد داشت تمام

Yardley, 2004: 266) .بارة اسكندر در« و برادري اتحاد»وم او، يعني مفهتأثيرگذار  نظرية

اسكندر را تحت حوزة مطالعات  ،م ارائه شد 1948و  1933، 1927هاي که در سال

 ،(Ernst Badian) ارنست باديان م از سوي 1958در سال  ،ما در نهايتتأثير قرار داد، ا

 ،شودبارة موضوع مذکور، در پژوهش حاضر مطرح ميپرسشي که در اکنونشد.  مردود

گام و اين است که: چه شرايطي موجب شد تا تارن با نگاهي آرماني، اسكندر را پيش

معرفي  ،(brotherhood of mankind the unity)«جهانيانو برادري  اتحاد» گذار مفهومپايه

 کند؟

-يا به صورت نقد و بررسي آثار و ديدگاه ،نگاري تارنبارة تاريخدرپيشينة مطالعات      

-اي از اين مورخ روند شكلنامهکه با ارائة زندگي يا در قالب مقالاتي استو  ستهاي او

برادري اتحاد و » مفهومويژه در مورد ، بهبارة اسكندرهاي آرماني او را درگيري ديدگاه

 دهند. ، از زواياي گوناگون نشان مي«جهانيان

: قرار گرفتورد نقد م، از سوي نخستين منتقدان او تارن «و برادري اتحاد»مفهوم       

 ،)Jr nRobinso ,4919( ورجونيرابينسن ،)Burn ,1949( رناسكندرپژوهان غربي مانند ب

به نقد و بررسي نظرات  ،(Bickerman, 1950) نبيكرمو  Heichelheim,1950)  (يمايشلهاه

پرداختند و  ج( 2، م 1948) اسكندر کبيرارائه شده از سوي تارن در کتاب  و آراي

)Brady ,دي ابر ،)Cary ,1934( ريک ،)readyGMc ,1933( 3ريديگي همچون مكمحققان

را که تارن  «جهانيان دو اتحا اسكندر کبير»مقالة  ، (Walbank, 1936)نكولبو (  1935

قرار  مورد تمجيد ،حال و در عين نقد و بررسي مورد ،منتشر کرده بودم  1933در سال 

تا دهة از دهة سي که  فوقت گرفته از سوي محققان هاي صورنقد و بررسياما  دادند.
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 ، صريحي جدينقدها ارائه شد، بارة اسكندردر زمان با انتشار آثار تارنپنجاه ميلادي هم

اي مؤدبانه از محققان مذکور در زير لفافه. نبود اين مورخهاي عليه بررسي يتظارانو قابل

بارة را در خودنگراني تنها ، انة آثار تارنهاي ادبي و خلاقتعريف و تمجيد به خاطر ويژگي

اتحاد و » مفهومبارة ويژه دربه ،اين مورخ در ترسيم شخصيت اسكندر هايگيرينتيجه

هاي آرماني تارن در اشاعة ديدگاه . (Bosworth, 1983: 86)کردندابراز  «جهانيانبرادري 

زة پژوهش و چه در چه در حو ،نگاري اسكندرتاريخ هاي مطالعات علميعرصه يتمام

 م 1958 سالكه در تا اين آموزش تا اواخر دهة پنجاه ميلادي در اروپا ادامه داشت، حوزة

با اي با انتشار مقاله باديان رنستا ترين نقد عليه ديدگاه آرماني تارن از سويجدي

در  با طرح انتقادهاي هوشمندانه. باديان شد ارائه «جهانيانو اتحاد  اسكندر کبير»عنوان 

 جزء به جزء به ، (Bosworth, 1980: 1)تارن است که استدلال معكوسِ ديدگاه ،اين مقاله

كه اسكندر در آرزوي مبني بر اين ،را اوديدگاه  و پرداختتارن  مفهومبررسي و نقد 

 . ساخت ردودم ،بود «برادري جهاني» تحقق آرمان

همچنان  ولي د قرار گرفته استتارن هرچند، مورد انتقا مفهوم ،اما آنچه مسلم است     

 مطالعات علمي، حوزة رد چشم پوشيدن از آنمحل توجه و مورد رجوع بوده و 

 .(Adcock, 2004: 790) رسدبه نظر ميغيرممكن 

 ثبازور يانبرآلبرت  و (Todd, 1967) ، تاد(Adcock, 1958) ادکاك انندپژوهشگراني م     

  (Bosworth, 1983) ،  اند که هريك از پرداختهتارن  نامةبه ارائة زندگي لهدر قالب مقانيز

سير  وهاي علمي او تـصي تارن، فعاليـيوة زندگي شخـشاز  را گوناگوني ابعاد انهآ

اتحاد و برادري » مفهوم بارةويژه دربه ،بارة اسكندردر اين مورخ آرماني افكار گيريشكل

 سازند.روشن مي «جهانيان

 (مپ 324بهار )جشن ازدواج گروهی در شوش بارۀ . گزارش آريان در2

 رسيدشوش به م پ 324سال  بهاردر  ،هند لشكرکشي به اسكندر پس از بازگشت از

(Tarn, 1948: i/109). لازمان خود ـراي مـكندر بـاس اجآن رد :دهدگزارش مي آريان

هش با رتبة سپانفر از سرداران و افسران عالي هشتادهاي ازدواج برگزار کرد؛ جشن

گر با مقدوني دي هزار دهبيش از  ،دختران اشراف پارسي و مادي ازدواج کردند و در کل

نين در شوش بود که همچ. (Arrian, 1983: vii. 4. 4-8) زنان آسيايي ازدواج کردند

به  ،تر مطيع خود ساخته بودپيش هايي کهمنصبان و حكام سرزمينبسياري از صاحب

که همگي آيين جنگ دند، روآ جوان ايراني هزار سيود خ حضور رسيدند. اينان با
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و  يعني جانشينان خواند ،(Epigoni) اپيگونياسكندر اينان را  .خته بودندمقدوني آمو

 :Arrian, 1983) انگيختها بري بسيار در ميان مقدونينارضاي ،هاند که ورود اين عدهگفت

vii. 6. 1-3). 

ها و دعاي اسكندر براي اتحاد مقدونیجشن اُپیس و  بارۀ. گزارش آريان در3

 (مپ 324)تابستان یان ايران

ميان دجله و هاي کرانهاسكندر ،  (Bosworth, 2006: 841)مپ 324در تابستان سال 

در  .(Arrian, 1983: vii. 7. 6) د تا به اُپيس در کنار دجله رسيدفرات را با کشتي پيمو

 ند. کردشورش ها طي اقامت در اين شهر بود که مقدوني

 ينا از. خلاصة گزارش آريان کندها را بيان ميبه خوبي علت شورش مقدوني آريان     

هاي از صف سربازان مقدوني مسن و ناهماهنگ سپاه را پيس، اسكندر: در اُکه قرار است

 شانآنها را با مزد و پاداش فراوان به وطنکه  د و وعده داد آمده رزم مقدوني بيرون کشي

به تدريج در حال شكل گيري ها ي سپاهيان که مدتتبود که نارضاي اجرداند. در اينبازگ

با  اسكندر برخورد نحوةها که از مقدوني به اوج خود رسيد وو بعد از مدتي گرفتبالا  بود،

احساساتشان به واحدهاي ملازمان،  آنانز ورود ا و رسوم ايراني و مخصوصاً انايراني

اسكندر با سپس  . (Arrian, 1983: vii. 8. 1-3)دشورش برداشتن سر به دار شد وجريحه

شان به باد نكوهش گرفت و به يادشان آورد را به خاطر ناسپاسي هامقدوني، ايراد نطقي

براي آنها چه کارها که نكرده  يادشان آورد که خود اند ... و بهچقدر مديون پدرش فيليپ

 .ibid.: vii گذاشتها تأثير عميق سكندر بر مقدونيسخنان ا .((ibid.: vii. 9-10است ... 

 دهد:گزارش مي ،در ادامه نآريا .(111.-2(
قرباني کرد و جشني عمومي  ،محبوبشبراي خداياني  ،و اتحاد يكدلياسكندر به پاس بازگشت »

 جاي گرفت. ،که همگي حاضر بودند هامقدونيو در ميان  ترتيب داد که خود در آن شرکت کرد

يك به تناسب هر ،يان، بزرگان اقوام ديگرايرانيان نشسته بودند و بعد از ايران هاز مقدونيپس ا

 قدح پر کردند و نوشيدند و يكها را از و اسكندر و دوستانش جام ار داشتندقر درجات و مقامشان

شراب افشاندند، همراه با پيشگويان يوناني و مغان ]ايراني[ که مراسم ] از شراب همان قدح

و مشارکت  براي اتحاد خصوصو به ديگرهاي در براي موهبتاسكن [ را آغاز کردند.يافشان

همة  اند،تن در اين جشن حاضر بوده نه هزارند که اگفته .يان در حكومت دعا کردها و ايراندونيمق

 :Arrian, 1983«و در پي آن سرود پيروزي سر دادند شراب افشاندندصدا و يك كدلي ،اين عده

vii. 11.) (9. 
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نقل را جشن اُپيس و دعاي اسكندر گزارش  آريانتنها  ،نگاران اسكندردر ميان تاريخ     

 . (Hamilton, 1971: 31)آورده است تفسير و نظر آن را بدون دعاي و کرده

 «جهانیان و برادري اتحاد» مفهومتارن و  اسكندرِ. 4

از دعاي اسكندر در  سيري آرمانيتف آريان،تارن با تكيه بر گزارش  م 1927در سال 

اعلان از برگزاري جشن اُپيس، ارائه داد و ادعا کرد که هدف اسكندر  (مپ 324)اپُيس 

 گويد: تارن ميبود.  حكومتش قلمرو مردمان يميان تمام «و برادرياتحاد »
انگان هاي خارج از مرزهاي اين حكومت اهميتي نداشتند، بيگدر حكومت ]آرماني[ ارسطو انسان»

قلوب و  اتحاد که او براي آنگاه. اسكندر اين ديدگاه را به کلي تغيير داد .بودند يا دشمنو  يا برده 

نخستين کسي بود که از طريق کرد، دعا ميها و ايرانيان المنافع مقدونيتشكيل جامعة مشترك

 4اين تصور زننُ دهندةالهام ،...، اسكندرکردها را اعلام ميها، برادري انسانبرادري ملت

(Zeno/Zenon) ها بايد اعضاي يك پيكر و اتباع يك حكومت بدون از جهان بود که همة انسان

تبعيض بر اساس نژادها يا نهادها باشند و فقط پيرو و هماهنگ با قانون مشترك ذاتي عالم و 

يا )به قول  آنهابلكه تنها با رضايت مشتاقانة خود  ،ي واحد، نه به زورمتحد در يك زندگي اجتماع

 .(Tarn, 1927: 437) «او( با عشق

که منتقدان تارن  . زماني (Todd, 1967: 51)نقطة اوج ديدگاه تارن است ،عبارت فوق     

 1933در سال  تارن ،فتندخرده گر ،رماني استر به اين عنوان که بيش از حد آاز اسكند

پاسخ داد که اسكندر به راستي  «نو اتحاد جهانيا اسكندر کبير» انواي با عندر مقالهم 

اين در  او. (Tarn, 1933: 123) را مطرح کرده است جهانيانکه اتحاد  هنخستين کسي بود

و آن را  هبرآمد «جهانياناتحاد و برادري » مفهوم منشأِصدد يافتن درانگيز مقالة بحث

 را «اتحاد»ن وي اي. (Walbank, 1936: 109) ه استفلسفة اسكندر تشخيص داد بخشي از

در انديشة انسان  ييهاترين انقلابيكي از بزرگ ، Homonoia)يونانياصطلاح  )با استفاده از

 .(Tarn, 1933: 123) دکرتوصيف 

به وجود آمدند و از « برادري»به ديدگاه تارن، پس از اسكندر افكار ويژة راجع به بنا      

Tarn,( پيدا کردندر حاضر تداوم فتند و تا عصبه مسيحيت راه يا 5رواقي فلسفةطريق 

(1927: 437; idem, 1933:123-157; idem, 1948: i/147-148; ii/399-449 . به عقيدة تارن

 در مجلس شام اپُيس، اسكندر براي اتحاد ،آن روز» :روزي بود که ،ظهور اين افكار منشأِ

-يان دعا ايران ها والمنافع مقدونيو تشكيل جامعة مشترك، (Homonoia) جهانيان قلوب

 . (Tarn, 1927: 437; idem, 1933: 156-157; idem, 1948: i/147-148; ii/447-449)«دکر

 
 هاو بربر انيونانی نشكنندۀ سد میادرهم ،اسكندر .1-4
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در فرهنگ  «ربرب»و  «يوناني»مان به دتقسيم تحقيرآميز مر مفهومتارن با توجه به 

با ورود که  است عقيدهبر اين ، م پيش از ميلاديوناني سدة چهار سي رايج در جهاناسي

طرز  مقابل اسكندر در مورد آنان کاملًا در تصوراسكندر به آسيا و مواجهة او با شرقيان، 

دريافته بود  ها()تماس واقعي با آسيايي ظاهراً بر اثر تجربهاسكندر و  يونانيان قرار گرفت فكر

، غيرواقعي «بيگانه»ايز آشكار ميان يوناني و و تم اندساويکه همة افراد بشر اصولًا م

اسكندر  معلم ،ارسطوافلاطون گفته بود همة بربرها طبعاً دشمن يونانيان هستند و . است

با بربرها چون بردگان رفتار کند، اما  ان ورده بود که با يونانيان چون آزادتوصيه ک اوبه 

 .(Tarn, 1933: 123-127) گذاشتر ، اين عقيده را کنااسكندر در برخورد با اقوام شرقي

يعني  ،انيوناني ريغ)تجربة اسكندر در مواجهه با تارن با تأکيد بر تفاوت ميان واقعيت عملي 

 ،بارة تقسيم مردمان به يوناني و بربر()افكار يونانيان درانديشة نظري  و( هاخاص آسيايي طوربه

 ر جهان باستان ترسيم کرده استد هاي دورانديشترين انساناسكندر را يكي از بزرگ

(ibid.: 123-127; Cary, 1934: 87).  ،گام او ]= اسكندر[ پيش»کند که اظهار مياز اين رو

تارن با استناد به  . (Tarn, 1933: 128)«جهان بود تاريخها در ترين انقلابيكي از بزرگ

 ,Alex,  dePlutarch, ; 9. 4 : i.1960Straboپلوتاركو  )Eratosthenes( 6اراتُستنسهاي گفته

Fortuna, 1962: book) i. 6; idem, Alex, 1967: xxvii, 6) ،سياست » محققانه چبارة آندر

يان ـايرانها و قدونيـكندر ميان مـاس the) (policy of fusion «وميـقيزي ـآمهم

ر آرزوي در دكه اسكنمبني بر اين ،اثبات ادعاي خود به ، (Hamilton, 1971: 30)اندواندهـخ

نژادي و تمايزات  يهايتفاوت گذارها در آن بدون انسان ايجاد حكومتي بود که تمامي

-Tarn, 1948: ii/434) پردازدمي ،دلي داشته باشندبا يكديگر وحدت و هم ،قومي و ملي

مرزهاي  ر[ نخستين کسي بود که مشتاق بوداما او ]= اسكند»گويد: تارن مي .(449

ت ملي شكسته شود و نخستين کسي بود که اعلام کرد يوناني و بربر و تمايزا قومي

 ,Tarn)« کرد اعلام ،م( St) Paul، 62 گونه که ]بعدها[ پولُس قديسوجود ندارد، همان

1948: i/147). زيرا اين شناساندميروتر از زمان خودش اسكندر را پيش تارنسان بدين .

کاملاً فاصله داشتند و از آنِ خود اسكندر بودند نو، از اخلاق و فلسفة ارسطويي  فكارِا

(Heichelheim, 1950: 388). 

 «یقومآمیزي هم»سیاست  .2-4

اند بسيار خوانده« قوميآميزي هم»ياست ـسندگان جديد، ـه نويسچكندر به آنـاس

برد منافع سياستي که او جهت پيشيعني  ،(Hamilton, 1971: 30, 31) بود مندعلاقه
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 ,Wilcken, 1967: 201, 221) وسيع در نظر گرفته بود قلمرونظامي خود در يك سياسي و 

بارزترين تجلي اين سياست نيز جشن ازدواج در شوش و جشن اتحاد در (.  248 ,232

 ايرانيان در آشتي زيسته و قلمروها و مقدوني پيس بود که در آن اسكندر آرزو کرد کهاُ

مفهوم و طرح  شناسيطلاحاص .(Hamilton, 1971: 31) اداره کنند او را به اشتراك

 Johann Gustav) درُيزن ستاوهان گويواسكندر، به « يقومآميزي هم»سياست 

Droysen)را با که ازدواج اسكندر  گرددميبر (م 1889-1808)ورخ و سياستمدار آلماني ، م

 مپ 327در سال  ،)Oxyartes( 7اُکسيارتِسدختر ، )anexRho )به يوناني: روشنك / خشانهر

آميزي شرق و غرب کامل شد در شوش هم. اروپا و آسيا ناميدقومي ميان  آميزيهمنماد 

خود  حكومتآن را ضامن دوام و قوت  اسكندر يزن تفسير کرد،که درُچنانو آن

ها و مقدونيمحدود به  هاي گروهي را در شوشازدواجما تارن ا؛  (Bosworth, 1980:1)ديد

اعم از يوناني و  اسكندر قلمرواتباع  يتمام قومي ميان آميزيهم ندانسته و آن راايرانيان 

ي که از نظر تارن نخستين سياست (.ii/399-449-Tarn, 1948: i/111 ;137) کرد بربر قلمداد

تحت « زيستن در اتحاد»ني يع ،(ibid.: ii/448) بود گام اسكندر براي تحقق رؤيايش

  .(Bosworth, 1980:1) جهاني يصلح سيطرة
 هُمُنُیامفهوم  .3-4

را که آريان  Homonoiaآرمان انقلابي اسكندر و تأکيد بر آن، واژة يوناني  براي بيانتارن 

 اتحاد»رد و از آن به ببه کار مي ،اسكندر در اُپيس آورده است دعايدر گزارش خود از 

ميان »قان آن را اتحاد اي که محقواژه .(Tarn, 1933: 123, 124) کندتعبير مي« قلوب

کاربرد  ،هرچندکند که تارن اشاره مي 8.کنندمي ترجمه و تعبير «يانايرانها و مقدوني

آن عمدتاً به معناي عدم وجود  در ميان يونانيان رايج بود؛ اسكندرپيش از  «هُمُنُيا»واژة 

جريان يافتن شدت  با. (Tarn, 1933: 125) شهرهاي يوناني بودو دولت احزابميان  نزاع

در  هخامنشيانبرضد براي جنگ  Pan-Hellenism)، زمهلنيپان)يونانيان  ملي وحدتفكري 

و اتحاد  به کنش هماهنگ يونانيان «همُُنُيا» ، مفهوم(مپ 336-382)زمان فيليپ دوم 

 سايسكُراتِ و نخستين کسي که بدان اهميت تاريخي بخشيد داخلي آنان اطلاق گرديد

(Isocrates) (338-436 مپ)، مشهور يوناني بودو سخنور  نويسرساله (Wilcken, 1967: 

 ضدبر يونانياناتحاد ايدئولوژيكي براي  صليك ابه عنوان يا نُمُ بارة هُاغلب در که ،(19

تارن با تفسيري که از دعاي اسكندر  .(Thermos, 1975: 220) راندسخن مي هخامنشيان

تر از معنايي گسترده که اسكندر دهدنشان مي ،ه استارائه داد م(پ 324)جشن اپُيس  در

تقريباً به  ]= هُمُنيُا[ آن»گويد: مي بدان بخشيد و ،کردنديونانيان از هُمُنُيا اراده ميه چآن
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    (,Tarn«جنگ دائمي است مبدل گشت ه بهتر ازچنمادي از آرزوي جهان براي آن

  تارن:گفتة به  124-127  :1933).

د، بلكه شهُمنُيُا ديگر به روابط ميان يوناني با يوناني محدود نمياسكندر به آسيا،  پس از ورود»

جنگ؛ و از ميان  يجابهصلح  کردن نيگزيجا؛ و هدف اسكندر ساختيوناني را با بربر متحد مي

ا ـ يعني همة کساني که سپاه هبه همة آن آن ]= صلح[ها با قبولاندن برداشتن دشمني ميان انسان

مانند  باشند، كدليکه  ،بود او ـ قلمروا رسيده بود، يعني همة مردمان ههاي آنبه سرزميناو 

 «شدندواحد مبدل مي ضميريبايست به قلب و ا ميهکه آنچنانخون باشند، آنهايي همانسان

(Tarn, 1933: 127).  

مفهوم ، موپس از اسكندر تا عصر امپراتوري ر از روزگار، با ارائة شواهدي تارن     

 )1948arn, T: 9ددهقرار مي يموردبررسدر ارتباط با هُمُنُيا  ،پادشاهي را پس از اسكندر

ii/409-417) گرددميبرکه اصل اين ارتباط به اسكندر  سازدو خاطرنشان ميibid.: 417; 

Brady, 1935:) 434).  اتحاد»تأثير تلاش اسكندر براي ايجاد اصل اخلاقي  تحتتارن 

 ,Tarn, 1933: 148; Mauriac)«بارة اسكندر ناميدترين موضوع دربرجسته آن را ،«قلوب

1949: 107) . 

 زنُن رواقی «وطنیجهان» مفهومبخش الهام اسكندر، .4-4

در عصر  01گرايانههاي جهانگذار انديشهكه پايه، مبني بر اينتارن برخلاف تصور محققان

 با ارائة دلايل و شواهدي ند،بودپس از وي اقيان رو و (مپ 334-262) رواقي نزنُ ،باستان

 :Tarn, 1933)بود نه زنُن رواقي  اسكندر گرايانه،دهندة تفكرات جهانکه الهام کندادعا مي

 ,idem)داند اسكندر را شالودة تفكر رواقي مي «برادري جهاني»ارن آرمان ت .(124 ,123

1948: ii/423).  بارة يك حكومت جهاني و دررا اسكندر  زنُن تصورات ،اوبنا به ديدگاه

بارة ايجاد در زنُن هايمنبع الهام انديشه اقتباس کرد و اسكندرها هماهنگي بين ملت

ها از هر قوم و نژادي، بدون تبعيض، چون تمامي انسانبود که در آن يك جامعة آرماني 

از اين رو، . (Tarn, 1948: ii/147)مردمي واحد، در اتحاد و هماهنگي زندگي خواهند کرد 

 ،دبو ،(Cosmopolitanism)« يوطنجهان» به عقيدهکه همانا  را نزنُ رؤياي فلسفي تارن

-Tarn, 1933: 145  (داندمي (Homonoia) «قلوب اتحاد»اسكندر براي دعاي انعكاسي از 

(147; idem, 1948: ii/418.  پلوتاركگفتة  به با استنادتارن)  Plutarch, de Alex, Fortuna, 

(1962: book i. 6،  تأکيد کرد ،نزنُ گيري رؤياياسكندر در شكل انديشةبر تأثير)  Tarn, 

(1948: ii/422, 423. يا  ن، رؤياجهاني زنُ حكومت»: طبق ترجمة تارن از متن پلوتارك
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 در زايش انديشةاسكندر اما  ،بودو مطلوبِ يك فيلسوف کارآمد ي حكومت تصويري از

 .Plutarch, de Alex, Fortuna, 1962: book i. 6; Tarn, 1948: ii/421))  «گذاشتزنُن اثر 

 اراتُستنس و پلوتارك .5-4

از اسكندر ترسيم ا را گرجهانتصوير فيلسوفي هدف که اين با  به عقيدة باديان، تارن

 اشارات غير»)به عنوان  س و پلوتاركنتساراتُ هايگفتهبه ، (Tarn, 1948: ii/435-449) کند

 324)پيس آريان از دعاي اسكندر در اُ «رسمي گزارش» ا را بانهاستناد کرده و آ («رسمي

 .(Badian, 1958: 432) ساخته است ممزوج (مپ

استرابو  يجغرافيااز  يكمدر انتهاي کتاب که  اراتُستنس گفتةبر پاية      

(Strabo/Strabon)، ،در مقابل را  يونانياني همچون ارسطو ،اراتُستنس نقل شده است

اند و تقسيم کرده به يوناني و بربررا ها انسان چرا گيرد کهبه باد نكوهش مي اسكندر

به عقيدة تارن  .(Strabo, 1960: i. 4. 9) انداولي را دوست و دومي را دشمن به شمار آورده

. (Tarn, 1933: 126) قابل تشخيص است پلوتاركمتن  بخش ديگر از گفتة اراتُستنس در

 :  استتة اراتُستنس چنين گف

-نزيرا هما ،شوندن به خوب و بد تقسيم احسب خصوصياتشها برتر اين خواهد بود که انسانبه»

 يز هستند فرزانگاني هندي يا روميها نربردر ميان يونانيان کم نيست، در ميان ب طور که انسان بد

هايي که به او توصيهچرا اسكندر به كه ند. اين بود دليل آنايستة ستايشي شاراستاژي که بهو کارت

اي از سوي وظيفه چون اسكندر باور داشت که ،Strabo, 1960: i. 4. 9)) اعتنايي نكرد ،شده بود

و  ،صلح در جهان باشد برقرارکننده بايد دارد وها انسانتمامي  هماهنگ کردنخداوند براي 

ازدواج همة افراد  و رسوم و آدابزندگي و و گويي بايد  جا به اتحاد دعوت کندها را از همهانسان

 .(Plutarch, de Alex, Fortuna, 1962: book i. 6) «فروريزد محبت پيمانةبشر را در 

که آريان آن  شاره داردس اپيجشن اُبه صحنة دارد که گفتار فوق کاملاً  عقيدهتارن      

 استعاره يك ،تنسـساراتُ ارتـعبدر  ،(loving-cup) «بتـمح پيمانة»و ، را گزارش کرده

 بود و که در جشن اُپيس بر روي ميز اسكندر اشاره دارد بزرگي سبويهمان به  است و

اسكندر  سبوياز همان  بخشي لحاظ مفهوم، به ،سبوهاي ديگر بر سر ميزهاي ميهمانان

و  جام خود ريختندبه  شراب سبواز آن  ،افشانيشرابمراسم  کنندگانشرکتد و دنبو

 پيمانةبه گفتة تارن،  .(Tarn, 1948: ii/442) شراب افشاندندهم با صداي شيپور  همه با

جا در اين مراسم با ها از همهانسانکه  حاکي از اين استستنس تُارا عبارتدر  محبت

سهم  پيمانهاز شراب اين  نهاه گويي از نظر مفهوم، هر يك از آکهم پيوند خوردند، چنان

 کنندةقراربر»برد تا عبارت را به کار مي «محبت پيمانة»عارة اراتسُتنس است .داشتند
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اين، اين عبارت نيز مربوط و مبتني است به اين را توضيح دهد. بنابر« صلح در جهان

متقاعدکننده است که اسكندر از اين موقعيت براي  ،در واقعو صحنه در جشن اپُيس 

آرماني و نمادپردازانه از گزارش  يا تفسيرتارن ب .(ibid.: ii/442)اش بهره برد اعلان وظيفه

ترين صحنة تاريخ جهان باستان نمادينآريان و گفتة اراتُستنس، مجلس شام اُپيس را 

 ترسيم کرده است.

 : بدين قرار است ،تارن به آن استناد کردهکه  ي از پلوتاركقطعة ديگر     
سوف را پذيرفت، بدين مضمون که يلف (Psammon) مُناگفتة پس ،وقتي که اسكندر در مصر بود»

لط بر مردم ـه باعث تسچنند، زيرا در هر مورد آنــکمردم تحت فرمان خداوند زندگي مي همة

دة خود اسكندر شايد عقي» گويد:اين جمله مي در ادامةپلوتارك  .«نبة آسماني داردشود جمي

ي همة افراد بشر است، ولاگرچه خداوند به منزلة پدر مشترك  :گفتتر بود که ميفيلسوفانه

 . (Plutarch, Alex, 1967: xxvii, 6)«دگزينبهترين افراد را براي خود برمي

  گويد:تارن در اين مورد مي    
 صريحي ده و بيانکلام سا ،«هاستانسان يخداوند پدر مشترك تمام»كه اسكندر گفته است اين»

ا هر اين روايت چيزهايي که اسكندر به آند ها با هم برادرند.انسان همةكه مبني بر اين ،است

ها گفت که تمام انسان ]= اسكندر[ ا را گفته است، در اصل واقعيت دارند. اوهآن انديشيده يا

ها منحصراً او را از آنِ اما خداوند از ميان بهترين انساناوندند، يعني با هم برادرند، فرزندان خد

او هدفش اتحاد مردمان  باشد،دهندة جهان کننده و آشتيآرزو داشت تا هماهنگ اوخود قرار داد؛ 

به عنوان سرآغاز در اُپيس  کهيهنگام و ا بودهکردن آندلوفاق و يك اش از طريق دوستي،قلمرو

دعا کرد، منظور او از يان در حكومت ايرانها و و مشارکت ميان مقدوني ،(Homonoia)براي اتحاد 

 ,Tarn) «ا بودهدر حاکميت نبود، بلكه اتحاد راستين ميان آنه گفت تنها همكاري و تعاون چآن

1933: 147).  

همة دعا کرد که اپُيس  زانيشراب رکه اسكندر در مراسم  کنداظهار ميتارن     

 [قلمرو]در امور  او شريك ،تابع باشندكه به جاي آن ،او [حكومت]مردمان قلمرو 

 .Tarn, ) (1948: ii/448شوند

 تارن  سنتققان پیرو ديدگاه مح .6-4

 وي عصرِهم از اسكندرپژوهانِ ايعدهشود تا هاي تارن باعث ميگيرينظرات و نتيجه

ر و آن را آرمان واقعي اسكند بپذيرندبارة اسكندر دررا  «جهانيان و برادري اتحاد» مفهوم

 داد کنند.قلم

رؤياي » نويسد:مي ،استپيرو سنت تارن  که از اسكندرپژوهانِجونيور رابينسن     

ها و بيگانگان، صلح و وحدت ميان يوناني دربارةيعني  ،جهانياناسكندر در مورد برادري 



 متحد یاسكندرِ تارن و رؤياي جهان /116

 

که بشر بايد در فكر اجتماعات انحصاري و  معنا ينا اي روشن بود، بهعبارت از بيانيه

 ،قعهاي جهاني را در نظر بگيرد که در آن همة افراد در وانباشد، بلكه حكومت «ملي»

 .(Robinson Jr, 1949: 302) «يعني خداوندند ،ندان يك پدرفرز

و تحقق اين کند اسكندر شخصاً با شرقيان مواجهه پيدا مي»گويد: مي گريديمك     

قرار توانند بر همان جايگاه عقلي و اخلاقي که يونانيان ا ميهکه آندهد نشان ميامر را 

اي را بر شالوده «برادري»ة انديش تنمحقق ساخپس او برنامة  .قرار بگيرند ،داشتند

 .(McGready, 1933: 322) «قرار داد ،تر وجود داشتپيشه چتر از آنوسيع

 ،که تارن بر اساس تفسير خود از منابع يدوستانسان هايبارة انديشهدر هايشلهايم     

رشليم، ورم، ااز مسكو تا  ما در عصراين افكار »اظهار کرد:  ،به اسكندر نسبت داده است

هاي فلسفه اديان و ،شوند، هرچندبه دست فراموشي سپرده نمي نگتنيمكه و واش

 هايزمينه اين افكار ،از زمان اسكندر. دادندرا تغيير  آنها شكل و ظاهر بعد،سياسي 

، درست تا باهم پيوند يابند زندساميشرق و غرب را قادر  که تفاهم مشترك هستند

 ,Heichelheim« گونه که او براي آن کوشيدت و همانگونه که اسكندر خواسمانه

1950:) 388). 

 نقد ديدگاه تارن .5

 ها در اُپيسپس از شورش مقدوني ،گزارش آريان از دعاي معروف اسكندر براي صلح

به اسكندر  «اتحاد و برادري»مفهوم انتساب تارن براي  هاشالودة استدلال، (مپ 324)

كه متن از آن بيش تارناما  ،ا بدون تفسير و نظر آورده استآريان دعاي اسكندر ر .است

كه از براي آناو . (Borza, 1967: 343) دهد از آن استنباط کرده استدعا اجازه مي

هُمُنُيا را  واژةخواه را ترسيم کند دوست و صلحرهبري انسان قهرمانش اسكندر تصوير

که  دعايي را ،ين ترتيبه او ب دهدقرار مي دعاي اسكندراز  هستة اصلي تفسير خود

 کنندمييان در حكومت تعبير ها و ايرانمقدونيمشارکت ميان اتحاد و  ،محققان بيشتر

(Thermos, 1975: 219)، معناي عام  اين دعابه  ،از واژة هُمُنيُا بر اساس تفسيري آرماني

 .Bosworth, 1980 :)2 ( داده است

تارن براي تأييد و اثبات نظرية خود که اساس آن را بر گزارش آريان نهاده است به      

هايي که صحت و اعتبار تاريخي هاي اراتُستنس و پلوتارك استناد کرده است، گفتهگفته

دان قابل ستايش آنها مورد بحث و ترديد هستند. اراتُستنس در مقام يك عالم و رياضي

نگار يا توجيه مهارت او در سنجش زيابي او به عنوان يك تاريخاما معياري براي ار ،است
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شواهد تاريخي وجود ندارد و عبارت نقل شده از او نيز به قدري بلاغي است که کاملاً 

مورد ر . د(Badian, 1958: 432-433) واضح است که اراتُستنس همة آن را ننوشته است

 يزندگکرد که از يك سو، پلوتارك يك هاي پلوتارك نيز بايد به اين نكته اشاره گفته

 xxi;: 1967 ,Borza 145-144: 1396)بريان،  11نگارگرا بود تا يك تاريخاخلاق سينونامه

Liebert,  (2011: 545. گفتار يكم در  و از سوي ديگر، پلوتارك از ستايشگران اسكندر بود

کند  فاتحي ترسيم مي اسكندر را ،اي بلاغي استکه صرفاً رساله «سرنوشت اسكندر» از

هم از سياست او براي  ،شكل نيبدگير تا عالماي بخش هماهنگيجهاني پرتفرقه و الهام

نگاري و هم با جرياني که عليه او در فلسفه و تاريخ 21ان دفاع کندايرانينزديك شدن به 

، 270 :1396 ،)بريانمقابله کرده باشد  ،وجود داشت )در سدة دوم ميلادي(رومي 

284(Badian, 1958: 436; Asirvatham, 2005: 116-117; . 

اسكندر در پي ايجاد »خود اظهار داشت:  رياسكندر کب، در کتاب (Wilcken)ويلكن      

ها با پارسيان بود و نوعي برادري جهاني و همگاني نبود؛ منظور او فقط آميزش مقدوني

ها و بقية ، مصريهايآناتولها، اميها و ايرانيان ديگر، نه با سنيز با خويشانشان، مادي

طرح لي ـعلت اصاز اين رو، او  .(Wilcken, 1967: 208)« شيانـمرو هخامنـوام قلـاق

كندر براي يان را هوس اسايرانها و مقدوني دعا براي اتحادو  «قوميميزي آهم»

مقدوني زيستي دو قوم هم اسكندر است که عقيدهو بر اين  داندفرمانروايي بر جهان مي

 :Wilcken, 1967) ديدخود مي حكومتظاهراً بهترين ضامن امنيت و دوام را  ايرانيو 

اش را جز در قالب يك دعا که اعلاني سيپيس اهداف سيادر اُ اسكندر ،در واقع .(248

يان دو ملت غالب و مغلوب رسمي براي همكاري در حكومت و ايجاد يك سپاه متحد م

 ,Bickerman, 1950: 44; Wilcken, 1967: 221; Bosworth)دتوانست بيان کننمي ،بود

2006: 841) . 

کاملاً  از سوي تارن، در واقع، براي سردار مقدوني اسكندر نسبت داده شده به افكار    

ها با گذارد که آرمان او فقط دوستي مقدوني. اصل دعا جاي شك باقي نميبيگانه بود

ها در دست بر اعتقاد اسكندر به برادري همة انسان يان بوده است. هيچ مدرکي دالايران

که در  «اتحاد»براي  و دعا «قوميآميزي هم»سياست  .(Wilcken, 1967: 221) نيست

تنها به  ،هاي نمادين، در شوش و اپُيس در معرض ديد جهانيان قرار گرفتقالب اقدام

نه ، ;ibid.: 208, 232, 248) و بعد 252: 1/1364کوب، )زرين خاطر منافع سياسي و نظامي بود

به اين صورت که اسكندر با  ،باشدا بوده هدر آنپندارد هدفي انساني که تارن ميچنانآن
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فراتر از ها شود که انسان ساز شرايطيزمينهاش قلمرو هايتملحميل صلح به همة ت

-ي و همپذيرهم تعامل، به يك ،تعلقات مقيد به مرزهاي فرهنگي، سياسي و جغرافيايي

 جهاني سوق پيدا کنند. زيستي

عقيدة  که در نقد ديدگاه تارن نوشت (م 1958) و اثرگذار اي ارزشمنددر مقاله باديان     

 . او با بررسيساخت مردود ،دعا خواند «هايگانگي انسان»كه اسكندر براي را داير بر اين او

اين جشن به  بات کرد کهاث ،بارة جشن اپُيساز سوي تارن در شدهمطرحهاي استدلال

يان به پا گشت، نه ايرانميان ايشان و  بينانه()خوشها و شادي ميان اسكندر و مقدوني

 باديان از اين رو، .(Badian, 1958: 428) هابراي اعلان دوستي و وفاق ميان همة ملت

را کاملًا خيالي و آن اُپيس  از جشنرا  الملليبينشام اخوت  بخشالهام مراسمتصور 

که از چنان .(ibid.: 428) دانست آريان[ =]خاص  يمنبع متناز  ريسوءتعب ناشي از

اسكندر حتي به  ،اين جشن در ،(Arrian, 1983: vii. 11. 9) گزارش آريان واضح است

ترين نزديكها در کنار خويش اختصاص نداده بود: يان جايگاهي برابر با مقدونيايران

و سپس آن  دوم( )در حلقةيان بودند ايرانبود، سپس  هاقدونيم متعلق بهحلقه به اسكندر 

 .(156: 1393 ،)بريان هاي ديگر بودتر حلقة قومطرف

 تارن و عصر او .6
 تارن فعالیت علمیزندگی و  .1-6

و  (Eton) ندبيرستان ايت وي در. به دنيا آمد در لندنم  1869 در فورية ويليام تارن

خودش را به ا او جآنکرد. تحصيل  (Trinity College, Cambridge)کمبريج  کالج ترينيتي

نظيري به طرز بي ،ستکلاسي يك به عنوان وا .شايسته به اثبات رسانيد يمحقق انعنو

 .، متخصص در فلسفة يونان شد(Henry Jackson) نهنري جكسزير نظر  موفق بود و

و  سماي اان عالي منطقهپس از تحصيل در دانشگاه، او به مقام وکالت رسيد و در ديو

اش، او را ناچار به تحليلي جدي در وضع جسماني م 1905رسمي به هم زد. در سال 

اش در گيري از حرفة وکالت کرد، طوري که او تصميم گرفت در خانه شخصيکناره

 اقامت گزينداسكاتلند  (Inverness) شهري در نزديكي اينورنيس، (Muirtown) نيرتاوموي

 ,Adcock, 1958: 317; Bosworth).به مطالعات تاريخي بپردازددر آنجا عمر  و تا پايان

ده بود و ش دور دانشگاهياز فشارهاي روزمرة زندگي  جاآنو با سكونت در ا (79 ,78 :1983

تارن مرد متمولي بود و براي  .(Bosworth, 1983: 79) ديدبه ندرت همكارانش را مي

در اسكاتلند اقامت  در ملك شخصي خود شت،شگاه نداگذران زندگي نياز به کار در دان

رفت و زندگي خوب اشراف براي گردآوري مطلب به لندن مي يگاهداشت و فقط 



 119/ 1400 پايیز،، 27یاپیپ ۀشمار -3 ۀ، شمار13 ۀدور ،م تاریخیپژوهشهای علو

 

قدرت . (Adcock, 1958: 317; Todd, 1967: 49; Borza, 1967: xv) انگليسي را داشت

او  ماعينواده و محيط اجتفضاي خاکه ناشي از گرايي شخصي تارن تخيل بالا و آرمان

در اي نحو استادانهکه به  فترمي ربه شماهاي اصلي آثار تاريخي او از ويژگي بود،

 :Todd, 1967: 48; Bosworth, 1983)گرفته شد آرماني از اسكندر به کار يتصوير بازنمايي

ويكتورياي متأخر  صوصيات اخلاقي و روحيات تارن ريشه در اخلاقيات عصر. خ (79

طوري که در نظر  ،تارن انعكاس يافته بود ها عيناً در اسكندرِ ن ويژگي. ايانگلستان داشت

 ;Bickerman, 1950: 42, 43بود «مردمحترم و جوان»تارن مثل خود او  خواننده، اسكندرِ

Robinson Jr, 1957: 326; Bosworth,) (1983: 79 .اي که تارن در دوران العادهتوجه فوق

 کرداز تيزبيني او حكايت مي ،داده شواهد نشان ميوکالت براي دفاع از موکلانش ب

(Borza, 1967: xv).  در ترسيم چهرة آرماني اسكندر، از هوش و مهارت  اين رو، اواز

 .Adcock, (1958: 317  (رتبط با حرفة حقوقي خود بهره بردم

 ققمحترين برجستهمآبي در سدة بيستم و ترين مورخ تاريخ عصر يونانيبزرگ تارن     

او . (Borza, 1967: xiv; Bosworth, 1983: 78) است زبانانگليسي ياسكندر پژوهحوزة در 

بارة جهان اي دردر زمينة تاريخ عصر باستان بود که به طور گسترده حققينويسنده و م

در  م 1927سال در  31نوشت.مي اسكندر جوان ،بارة قهرمانشدرخصوص مآب و بهيوناني

شرحي از  او ،((The Cambridge Ancient History جيکمبر باستانتاريخ از جلد ششم 

با شور و حرارتي  ،ارائه داد که توصيفاتش از شاه مقدوني جوان اسكندر را نامةزندگي

 شوندشود به خواننده القا ميبرخاسته از ستايشي که به پرستش يك قهرمان منتهي مي

(Adcock, 1958: 318). او را اگرنه  نامه، اسكندرِدر اين زندگيهاي ارائه شده ديدگاه

بارة ويژه ديدگاهش دربه ،انگيزترين اسكندر دوران ساختکم بحثدست ،ترينپرآوازه

از اسكندر را به عنوان يك  نخستينتارن تصوير «. جهانيان و برادري اتحاد» مفهوم

 ,Borza)را به آن افزود يجديداجتماعي فلسفة  گرفت و «يزندرُ»محرك جهاني از 

1967: xiv) . 

آکادمي در  ، (Walter Raleigh)والتر راليدر همايش علمي سالانة  م 1933در سال      

 افتهياختصاص «جهانيان اتحادو  اسكندر کبير» با موضوع تارنبه سخنراني  که بريتانيا

ر د و گفتار خود رااسكندر سخن گفت  بارةاش درآرماني طرحبا صراحت تمام از  او ،بود

 41در همان سال منتشر کرد. قالب مقاله
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گمان براي شد و بيمي هايي که از اوتا حدي در پاسخ به انتقاد م 1948 سال در     

انديشه و  قرنمينکه حاصل خود را  اسكندر کبيردفاع از تعهد خود به قهرمانش، کتاب 

اول که جلد  .(Burn, 1949: 88; Borza, 1967: xvi) در دو جلد انتشار داد ،پژوهش بود

تاريخ باستان هايي از ر شدة فصلتاه اسكندر است، نسخة کمي تجديدنظنامة کوزندگي
ها و تصورات اسكندر با قوت تمام انگيزه بارةدرهاي عمده که در آنها نظريهاست  کمبريج

مطالعات  ةاش منابع و مطالعات است، مجموعجلد دوم که عنوان فرعي اند.مطرح شده

 :Borza, 1967) است ياسكندر پژوهل اصلي در و بسيار تخصصي در زمينة مسائانه خلاق

xvi) . همگان جلد اخير اثر او گام بلندي به پيش در حوزة نقد منابع اسكندر به اعتراف

 مفهوم خصوصبه ،بارة اسكندرهاي آرماني او درديدگاه .(Heichelheim, 1950: 388) است

تا اواخر دهة پنجاه ميلادي کم گاري اسكندر را در اروپا دستنتاريخ، «جهانياناتحاد »

 دوستان و همكارن تارن در مجموعة» :گويدميدر اين باره  بازورث؛ رار دادتحت تأثير ق
که چنان، دادندميتحقيق و تدريس اشاعه  حوزةافكار او را در  کمبريجتاريخ باستان 

 . (Bosworth, 1983: 79)«شدتلقي مييده فابيو  عمولنام ،ن افكارنقد ايآن،  پس از
 آرمانی تارنمفهوم گیري شكل .2-6

 کوب،زرين) دهد،ع عصر او يا خود او را بازتاب مياوضا ،ا که اثر هر مورخ امروزيجاز آن

 قرندر نخستين دهة تارن هم داراي همين ويژگي است.  اسكندر کبير (100-99: 1381

هاي انديشيد، رقابتن به قهرمان محبوبش اسكندر ميبيستم، يعني درست زماني که تار

-1914)هاني اول هاي بزرگ اروپا در نهايت به جنگ جسياسي، اقتصادي و نظامي قدرت

 پامر/المرپبه گفتة  .بار آوردرا به  ي؛ جنگي که فجايع انساني هولناکانجاميد (م 1918

(Palmer): «ند و بيست ميليون نفر تول شدتقريباً ده ميليون نفر مق در اين جنگ

 .(2/1216: 1384 ،)پالمر «زخمي

بارة زندگي، آثار و افكار پژوهشگران در نچههايش و آدر نوشتهتارن  اظهارات تلويحي     

 مفهومگيري زمينة اصلي شكلاند گوياي اين موضوع مهم است که نوشته اين مورخ

  (جنگ جهاني اول بود وقوع ،«يانجهان و برادري اتحاد»يعني  ،بارة اسكندرآرماني او در

Adcock, (1958: 318; Bosworth, 1983: 79; Bowersock, 2012: xiv. 

پرکارترين دورة زندگاني تارن ، بزرگبيست سالِ ميان دو جنگ » دکاك:ابه گفتة      

ها، تصوير ذهني از در طي اين سال .(Adcock, 1958: 318; Todd, 1967: 49) «بود

دوست، فكر تارن را تقريباً به خود مشغول داشته بود. نقطة وان يك انساناسكندر به عن

ش را به عنوان مظهر حكومتكه اسكندر مبني بر اين ،او نظرية معروفش بوداوج تفسير 
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بارة اسكندر اعتراضي بود به جهاني تلقي کرد. ديدگاه آرماني تارن در «برادري جهاني»

 Gerhard)تريو گرهارد .(Bosworth, 1983: 79) ده بودزجار پيدا کرقاً از آن انکه او عمي

Wirth) کند که تارن در آغاز پنجاه سالگي اي شخصي اشاره مي، محقق آلماني به نامه

به عنوان  ،بارة اسكندرکرد که اثر او درخود براي او نوشته بود، و محتواي نامه تأييد مي

 درتارن ن او شكل گرفته بود. در ذه ،اعتراضي عليه گسترش خشونت در جهان معاصر

 ،هاي انزوادر اين سالو  انزواي نسبي زندگي کرد، در پاياني عمرش طول بيست سالِ

 .(Bosworth, 1983: 79) اي در او مشهود بودبه طور فزاينده ة عصر خودبيزاري از جامع

در  بدبينانه احساسبود.  حاکي از بدبيني نسبت به عصر خود گرايي تارنآرمان     

« و برادرياتحاد »تارن آشكار است؛  اسكندر کبيرجملات پاياني او در جلد اول از کتاب 

بيند که در جهاني آکنده داده، استوار و حاکي از يأس ميهاي ندرتاً رخرا به عنوان آرمان

رؤياي ». آرمان اسكندر در روزگار خود اين قهرمان، تنها يك تأثيري ندارنداز خودبيني 

آن را کاملاً بيهوده  ،هاي بعدشود، اما فهم آن از سوي نسلمعرفي مي« يأس حاکي از

 ثاراز مي يريخط س ،به طور قطع» :گويدتارن مي .(Todd, 1967: 54)دهد نشان نمي

ق رواقيان و بخشي از آرمان ، از طريآغاز شداز دعاي او در اُپيس  معنوي اسكندر که

اسكندر اين چراغ را از  نقلاب فرانسه ادامه يافت.در ا شدهاعلام برادريِ مسيحي، تا

همچنان تا به  اين چراغسوخت؛ احتمالًا آرام ميو تنها آرام برافروخته بودها پيش مدت

هم به طور کامل خاموش گاه به طور کامل خاموش نشد و هرگز سوزد؛ اما هيچامروز مي

م  1926اما اين مطلب در سال  .Tarn, 1927 ) (437; idem, 1948: i/148« نخواهد نشد

-مادي و بدبيني خود را در آخرين پااعتبيآشكارا  تارن .(Todd, 1967: 55) ه شدنوشت

ه فوق اختصاص داد بندبه  که (م 1948) اسكندر کبيرخود در جلد اول از کتاب  نوشت

اين  من بخش بعدي» :گويدمينوشت او در اين پا .(Bosworth, 1983: 79) ابراز کرد ،بود

 ،. از آن موقعکنار گذاشتم به طور کامل ،نوشته شده بودم  1926را که در سال  بند

 در جهان قبولي قابل چنان به طرز غيرايم، و همکي بودههولناهاي جديد و شاهد زايش

 .(Tarn, 1948: i/148) «مباره بنگارگونه آن را دودانم چ؛ و من نمياندحرکت در حال

 .(Todd, 1967: 55) دهدي را نسبت به تحقق آرمانش نشان ميبيشتر يادداشتي که ترديد

-نگاهي به تاريخ اروپا در نيمة نخست سدة بيستم، واقعيت سخن تارن را آشكار مي     

انساني چون  جهان ،(م 1939-1919)ميان دو جنگ جهاني  سازد: در عرض بيست سالِ
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به بيم انجاميد. چند  رش از اميداز سرمنزل اعتماد به سرحد نوميدي رسيد و کا گنگ

نسيم  ،در اروپا و دنياي مردمان اروپايي همه سوظاهراً  ،به بعدم  1920 زماني از دهة

 1939تا  1930 در دهة، اما ايتالياي فاشيست( ياستثنابه)دموکراسي مترقي وزيدن گرفت 

كال افراطي در تمامي قارة اروپا شيوع يافت و اشديكتاتوري حكومت  يسوبهگرايش  م

ناسيوناليسم توسعه پيدا کرد. ظهور فاشيسم در ايتاليا و نازيسم در آلمان حكايت از 

غلط  کرد که در آلمان نازي بر باورهايمي جوشش ناسيوناليسم پرخاشگر و مهاجمي

 جنگ نشانة ،تسيفاشو  سمبرتري نژادي و فرهنگي استوار بود. در اصول اخلاقيِ نازي

 ،پالمر؛ 23-2/22: 1372گاف و ساير نويسندگان، ) صلح علامت انحطاط ت بود و عشق بهاصال

س از جنگ جهاني دوم پ تارنموضوع بازگو شدة  .بعد( و 1449، 1339، 2/1335: 1384

ها و براي پيوند فرهنگ اسكندر بارة آرزوي بزرگدر م 1948، در سال (م 1939-1945)

 ،(Dunkirk) ركنكِدافجايع  شتدهنان از گفت که همچها، با جهاني سخن ميملت

 :Bowersock, 2012) برددر گيجي به سر مياکي، شيما و ناگاسهيرو، (Dresden) درسدن

xiv). رنگ شدکمهاي پاياني عمرش در سال ،«برادري»تحقق آرمان  به تارناميدTodd, ) 

 ( ;Tarn, 1927: 437دکرقلمداد مي را ميراث معنوي اسكندرآرمان اين که  او .55 :1967)

(idem, 1948: ii/434،  گويد. تارن ميدديناپذير ميرؤيايي تحقق روزگار خود،را تا آن :

بود. از آن  هاي اواز همة پيروزي تررؤيا باقي ماند، اما رؤيايي که بزرگ رؤياي اسكندر،»

ه دست بافتخار اين رؤيا را  داشتند، اما اول از همه اودر سر را  ي اورؤيا بسياري ،به بعد

صورت واقعيت به چقدر اين رؤيا که تاکنون کسي نديده است  با اين همه، .آورده بود

محتمل نيست  ،به هيچ وجه. نيمنبي اصلاً  تحقق آن را روزه مابسا اماست؛ چه خود گرفته

، اما اگر بود، اگر او زنده مانده بود اسكندر باشد؛ که او ]= اسكندر[ هم تحقق آن را ديده

تارن  ، (Tarn, 1948: ii/448)«دجنگ انجام ده کردنِبراي غيرقانونيکاري د کوشيمي

ناکام کنون  تاکه جهان از آن پس طور ناکام ماند، همان ]او[ و» کند:بدبينانه اضافه مي

را که در ذهن « برادريصلح و »گويا تارن آرمان انساني .(ibid.: ii/448) «مانده است

رؤياي قهرمانش اسكندر ساخته بود، در دنيايي که آهن و نگارانة خود به عنوان تاريخ

  ديد.آرزوي دور و درازي مي ،شمردهاي انساني ميخون را وسيلة حل دشواري

 نتیجه .7

او را نخستين کسي دانست ، م(پ 324)در اُپيس  دعاي اسكندر از ي آرمانيتفسيربا تارن 

قلمداد کرد که اي انديشه اي او رادع سخن گفت و« هابرادري انسان»از  ،که در تاريخ
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تحت  را ولُس قديسو پ رواقي همچون زنُن فان و عالمان دوران پس از اسكندرفيلسو

-در نسلاش تا عصر حاضر دهندهاي که از نظر تارن، نيروي سوقتأثير قرار داد؛ انديشه

مطرح شد بارة اسكندر، چنان قدرتمندانه آرماني تارن در مفهوم تداوم يافت.هاي بشر 

ان چنرا هماو  مفهوم ،اسكندر پژوهمحققان  بيشتر ،تا اواخر دهة پنجاه ميلاديکه 

قيق شواهد با بررسي دآرماني او اما در اواخر اين دهه بود که ديدگاه  بودند، پذيرفته

بارة زندگي، افكار و و آنچه پژوهشگران درهاي تارن نوشته شد. تاريخي، در نهايت مردود

 مصائب و مشكلاتبروز جنگ جهاني اول و حاکي از اين است که  ،اندتهروحيات او گف

شرايطي که موجب شدند تا اين  شد؛ تارنآرماني  مفهومگيري موجب شكل ،ناشي از آن

 آريان گزارشها و تفسيرهاي شخصي خود که فراتر از ديدگاه يبرمبنامورخ بريتانيايي 

ر زده و درگيدوستي و اتحاد در جهان آشوب، اسكندر را الگويي براي صلح و کردارائه 

بسا اين پرسش در ذهن تارن وجود چهترسيم کند.  جنگ نيمة نخست سدة بيستم

به جاي حرکت در مسير واقعي انساني، در  ،داشت که چرا بشريت مدرن و آگاه غرب

 و از سوي تارن «و برادري اتحاد» مفهومطرح  ،مسير جديدي از بربريت افتاد. از اين رو

و هاي هولناك نيمة نخست سدة بيستم دهاعتراضي بود به پدياسكندر،  انتساب آن به

نشان  هاي روزگار معاصرنمادي از آمال و آرمانبه عنوان را  مفهوماين  قيطر نيبدتارن 

م و ي که منجر به جنگ جهاني دوايطاما شر د،تأکيد کر «هاملتادري رب»بر  و داد

 بدل به يأس کرد. ،«برادري»اميد تارن را به تحقق آرمان  شد، فجايع انساني ناشي از آن
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 زادگان بلخي.از نجيب. 7
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A  Review and Critique of Maarif al-Rejal’s Narrative of Reza 

Khan Meeting the Religious Authorities in Najaf 
Alireza Mollaiy Tavavny1 and Marzieh Beigizadeh2 
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Abstract 
 In the middle of the fifth term of the parliament, when Reza Khan was the 

Prime Minister, he went to the south of the country to suppress the rebellion 

led by Sheikh Khaz’al. After visiting the Holy Shrines in Najaf, he met 

Ayatollah Sayyed Abulhasan Esfehani, Ayatollah Naeini, and several other 

religious leaders of Najaf. One of the sources that report this meeting is the 

book Ma’arif al-Rijal written by Shiekh Mohammad Herz al-Din. In his 

narrative, the author mentions that the religious sources of imitation asked 

Reza Khan two things in return for consenting to his monarchy; first, the 

presence of five first-class mujtahids in order to monitor the resolutions of 

the parliament ،and second, maintaining the Ja’fari Shiite sect as the official 

religion of the country. Reza Khan promised to fulfill those demands. 

However, there are major doubts concerning this narrative, which makes it 

difficult to believe the report. Thus, the present article, using a critical 

approach, seeks to answer the following questions: In the mentioned 

meeting, did the religious sources of imitation make such requests from Reza 

Khan? Did Reza Khan make such promises to the religious sources of 

imitation? And, in this meeting, what was the main topic of Reza Khan’s 

negotiation with the scholars and religious sources of imitation? 

 

Keywords:ma’arif al-rijal, Reza Khan, Ayatollah Sayyed Abulhasan 

Esfehani, Ayatollah Mohammad Hosein Naeini, the Second Amendment of 

the Constitution.  
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 در مراجع با رضاخان دیدار درباره الرجال معارف کتاب روایت نقد و ازخوانیب

 نجف

 علیرضا  ملائی توانی
 ، تهران، ایران.یو مطالعات فرهنگ یپژوهشگاه علوم انسان اریانشد

 1مرضیه بیگی زاده

 ، تهران، ایران.ینیپژوهشکده امام خم یانقلاب اسلام خیتار یدکتر آموختهدانش

 06/1400 /31؛ تاریخ پذیرش مقاله: 04/1400 /27تاریخ دریافت مقاله: 

 پژوهشی -علمی 

 چکیده

وزیری را داشت، برای سركوبي شورش شيخ در اواسط مجلس پنجم، در زماني كه رضاخان سمِت نخست

الله الحسن اصفهاني، آیتالله سيد ابوخزعل راهي جنوب  كشور شد. بعد به عتبات رفت و در نجف با آیت

دهد، نائيني و چند تن دیگر از علمای نجف دیدار نمود. یكي از منابعي كه درباره این دیدار گزارش مي

كتاب معارف الرجال تأليف شيخ محمد حرزالدین است. مؤلف در روایت خود به ذكر این مطلب پرداخته 

دو خواسته را از وی مطالبه كردند؛ نخست، كه مراجع، در مقابل موافقت با سلطنت رضاخان، اجرای 

منظور نظارت بر مصوبات مجلس و دوم تداوم رسميت یافتن حضور پنج تن از مجتهدان طراز اول به

های اساسي در مورد ها را داده است. اما ابهامرضاخان نيز وعده عملي نمودن آن .مذهب شيعه جعفری

سازد. بنابراین مقاله حاضر، با ا با تردید مواجه مياین روایت وجود دارد كه پذیرش این گزارش ر

ها پاسخ دهد كه آیا مراجع در دیدار مذكور، چنين كوشد به این پرسشرویكردی انتقادی مي

هایي از طرف رضاخان به مراجع داده شده است؟ و اند؟ آیا چنين وعدههایي از رضاخان داشتهدرخواست

 و مراجع در این دیدار چه بود؟ محور اصلي مذاكرات رضاخان با علما

الله سيد ابوالحسن اصفهاني، آیت اللهتیآكتاب معارف الرجال، رضاخان، های کلیدی:واژه

 محمدحسين نائيني، اصل دوم متمم قانون اساسي.

  مقدمه.1

هنگام تدوین متمم قانون اساسي مشروطه بر برخي از اصول آن اشكال شرعي گرفته 

از جانب شيخ « هيئت مجتهدین نظار»نجر به ارائه لایحه شد كه همين اشكالات م

ش. تحت 1286الله نوری گردید. لایحه مزبور با اندكي تغييرات در اواخر خرداد فضل

عنوان اصل دوم متمم قانون اساسي به تصویب مجلس رسيد كه مطابق آن مقرر شد 

مراجع عظام تقليد مجلس از ميان بيست تن از فقيهان مطلع به مسائل عصر كه از سوی 

)ر.ك. مشروح شوند، پنج تن را انتخاب و به عضویت مجلس درآورد به مجلس معرفي مي

 (. 1325الاول جمادی 3مذاكرات مجلس اول، جلسه 

                                     
 mbeigi97@yahoo.com                                                                                     مسئول: ۀنویسند ۀرایانام .1
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صورت دوم مجلس شورای ملي برای اولين و آخرین بار، به دورۀاصل مزبور در 

های علميه و ی فراوان هيئتهاخاصي به اجرا درآمد و در ادوار بعدی، عليرغم تلاش

های مذهبي اجرای آن هرگز تكرار نشد. علل ناكامي  و عدم اجرای ها و انجمنجریان

ازآن بحثي طولاني است كه در این اصل دوم متمم قانون اساسي در مجلس سوم و پس

ه توان به موارد زیر اشارترین دلایل آن ميمقاله مجال پرداختن به آن نيست. اما از مهم

كرد: نخست، معرفي نشدن بيست تن از علمای واجد شرایط از جانب مراجع تقليد برای 

حضور در مجلس. دوم، مخالفت و مقاومت جریان مسلط روشنفكری در درون مجلس كه 

كردند. گاه از اجرای آن پشتيباني نميمعمولاً در برابر حضور هيئت مجتهدین نظار، هيچ

دوم مجلس  دورۀمجتهد بزرگ حامي مشروطه، كه در  ،سوم، درگذشت آخوند خراساني

و  (3/462: 1384)مستوفي،  كردنسبت به حضور هيئت مجتهدان در مجلس پافشاری مي

)انصاری،  عدم وجود شخصيتي همسنگ ایشان در ميان علمای طرفدار مجلس و مشروطه

ای هجریانیافتن چهارم، سرخوردگي روحانيت از سياست و مرجعيت  (.264: 1392

 (.168: 1381)ملائي تواني،  مخالف مشروطه در نجف

یعني  .گرددبرمي 1303آنچه مسئله این پژوهش است به رخدادهای اواخر سال 

زماني كه سردار سپه  پس از ختم غائله شيخ خزعل به عتبات رفت و در حرم حضرت 

های علي با مراجع نجف دیدار كرد. این موضوع در منابع اصلي آن زمان به شكل

اما آنچه در كتاب معارف الرجال آمده است با آثار دیگر  ،گوناگون روایت شده است

كه روایت این كتاب پس از انقلاب و در فضای مخالف یي آنجا تفاوت جدی دارد. از

ما راه یافته است این مقاله درصدد  پژوهانه خیتارهای خاندان پهلوی به درون متن

به نوشته حرزالدین نویسنده  .وسقم آن را آشكار سازدبررسي انتقادی آن است تا صحت

منظور های مراجع از سردار سپه حضور پنج تن از مجتهدان بهكتاب، یكي از درخواست

نظارت بر قوانين مصوب مجلس و دیگری تأكيد بر تداوم رسميت مذهب جعفری بوده 

 (.49-1/48ق: 1405)حرزالدین،  است و در مقابل علما با سلطنت رضاخان موافقت كردند

ازآنجاكه این موضوع تنها در كتاب  معارف الرجال آمده، همچنين نویسنده خود شاهد 

از آن رخداد این خبر را از فردی كه مدعي بوده در آن ماجرا نبوده بلكه دو سال پس 

روایت مزبور نيازمند بررسي بيشتر است.  ،(جاهمان) جلسه حضور داشته، شنيده است

شود كه آیا در این دیدار، مراجع در مقابل موافقت این پرسش اصلي مطرح ميبنابراین، 
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اند؟ آیا رضاخان وعده حضور هایي از او داشتهبا سلطنت رضاخان، چنين درخواست

هيأت مجتهدان طراز را كه فراتر از اختيارات و صلاحيتش بوده از جانب خود به مراجع 

 مسئله را تحليل و تبيين نمود؟  توان اینداده است؟ بنابراین چگونه مي

 تحقیق ۀپیشین .2

 .صورت نگرفته است ،راجع به این موضوع تحقيق مستقلي كه ابعاد آن را روشن سازد

بلكه برخي پژوهشگران بنا به اقتضای موضوع در لابلای آثار خود به این روایت از معارف 

اما  ،ه این آثار وجود ندارددر این پژوهش مجال پرداختن به هم .اندالرجال ارجاع داده

تناسب موضوع به كتاب معارف ها و مقالاتي كه بهصورت نمونه به تعدادی از كتاببه

)منظورالاجداد، شود: اند، اشاره ميرا پذیرفته درنتيجه این روایتالرجال ارجاع داده و 

؛ خاني، 64: 1370؛ تركمان، 381: 1380؛ بهشتي سرشت، 113: 1378؛ بصيرت منش، 23: 1379

 (.84 - 65: 1392؛ ذاكری، 205 – 144: 1390؛ ذاكری، 304 – 295: 1389
منبع اصلي مورد استفاده در این پژوهش كتاب معارف الرجال است. این كتاب 

است كه به زبان عربي نوشته  محمد حرزالدین و تراجمي شيخ رجالي مشهورترین اثر

تن از عالمان و ادیبان معاصر یا نزدیک به عصر خود را  556حال شده و نویسنده شرح

 /ق6513الاولي سال )دوم جمادی نیمحمد حرزالدتا زمان درگذشت شيخ ست. نگاشته ا

طور كه آقابزرگ تهراني اشاره این كتاب به چاپ نرسيد و همان ،(ش1325شانزدهم فرودین 

نوادۀ شيخ محمد حرزالدین، مطالب پراكنده این كتاب  ،محمدحسين حرزالدین ؛كندمي

ك. )ر. و با افزودن یک مقدمه و حواشي (21/192تا )آقا بزرگ طهراني، بي را تنظيم كرد

ق یعني همان سال درگذشت شيخ 1365آن را در  ها(،: مقدمه و پاورقي1405حرزالدین، 

ق: 1422حسيني جلالي، ) در سه جلد به زبان عربي چاپ نمود نجف در ،محمد حرزالدین

دین علاوه بر انتشار كتاب معارف الرجال، البته شيخ محمدحسين حرزال .(2/371

و « مراقد المعارف»توان به های دیگری متعلق به جدش را چاپ نمود كه ميكتاب

م: 2003ق/1424م،  200)معجم الادباء من العصر الجاهلي حتي سنه  اشاره كرد« كتاب الغيبه»

 ،ش 1342ق/  1383بار دیگر در سال ق، یک 1365این كتاب علاوه بر چاپ   (.5/254

)رمضان یوسف،  در قم نيز تجدید چاپ گردید 1363 /1405در نجف و در سال 

ارف الرجال منتشرشده در سال ازآنجاكه به متن كتاب مع .(1/664م: 2004ق/1424

ق و  1383ن منتشرشده در سال مشخص نيست كه آیا مت .ق. دسترسي نداریم1365

كه یي آنجا ق. چاپ شده است، اما از5136عين همان متني باشد كه در سال  .ق1405

http://fa.wikishia.net/view/%D8%B1%D8%AC%D8%A7%D9%84
http://fa.wikishia.net/view/%D8%B1%D8%AC%D8%A7%D9%84
http://fa.wikishia.net/view/%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF_%D8%AD%D8%B1%D8%B2%D8%A7%D9%84%D8%AF%DB%8C%D9%86
http://fa.wikishia.net/view/%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF_%D8%AD%D8%B1%D8%B2%D8%A7%D9%84%D8%AF%DB%8C%D9%86
http://fa.wikishia.net/index.php?title=%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF%D8%AD%D8%B3%DB%8C%D9%86_%D8%AD%D8%B1%D8%B2%D8%A7%D9%84%D8%AF%DB%8C%D9%86&action=edit&redlink=1
http://fa.wikishia.net/index.php?title=%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF%D8%AD%D8%B3%DB%8C%D9%86_%D8%AD%D8%B1%D8%B2%D8%A7%D9%84%D8%AF%DB%8C%D9%86&action=edit&redlink=1
http://fa.wikishia.net/view/%D9%86%D8%AC%D9%81
http://fa.wikishia.net/view/%D9%86%D8%AC%D9%81
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توان گفت همان نسخه اصلي مي ،دهددو چاپ بعدی هيچ تفاوت و تغييری را نشان نمي

 بعدها تجدید چاپ شده است.

عالم و ادیب است كه نویسنده در  556كه گفته شد این كتاب شرح حال  طورهمان

ملاقات با مراجع نجف بخش مربوط به نائيني به شرح دیدار رضاخان از عتبات و 

 .شودميپرداخته است كه در پژوهش حاضر این روایت نقد و بررسي 

 روایت مربوط به دیدار رضاخان با مراجع نجف .3

 صورت زیر آمده است: به« معارف الرجال»خبر دیدار رضاخان با مراجع در كتاب 
الله سيد ابوالحسن اصفهاني[ و ]آیتهـ. ان السيد المترجم له « 1345»و روی لنا موثوقاً في سنه »... 

الميرزا النائيني و الشيخ جواد الجواهری و السيد محمدعلي الطباطبائي آل بحر العلوم النجفي و الشيخ 

الميرزا مهدی نجل الاخوند الخراساني و بعض آخر لم یذكره الراوی لنا و كان مشاهداً و من حاشيتهم 

رضاخان »النجف ليلا قبل الفجر بساعتين، بوزیر الحربيه یومئذ في « ع»اجتمعوا في حرم اميرالمومنين 

القاجاری و تداولوا الحدیث في شوؤن ایران و كان المنوی ان « احمدشاه»لحكومه السلطان، « البهلوی

رضاشاه هو الذی یكون سلطاناً، و بعد ان اخذوا عليه العهود و المواثيق و الایمان این یسير برأی العلماء و 

ن مجلس الشوری بنظر خمسه من المراجع الدینيه، و ان المذهب الرسمي هو المذهب الجعفری ان یكو

الي غير ذلک ثم رجع البهلوی الي ایران و بعد رجوعه خلعوا احمدشاه و كان خارج ایران للاستشفاء، و 

رزالدین، )ح« لما نشبت اظفار البهلوی في الحكم و صفا له الجو قلب ظهر المجن و لله عاقبه الامور

 (. 49-48 /1ق: 1405

الله سيد برای ما روایت شده )نقل شده( كه آقای مترجم )آیت 1345به طور معتبر و موثق در سال »

ابوالحسن اصفهاني( و ميرزای نائيني و شيخ جواد جواهری و آقای محمدعلي طباطبایي خانواده بحر 

ني و برخي افراد دیگر كه راوی اسامي آنها را العلوم نجفي و شيخ ميرزا مهدی ذریه و نسل آخوند خراسا

ذكر نكرده و همچنين تماشاگران و كساني كه در اطراف آنها بودند، در یک شب در زمان حكومت 

قاجار با وزیر جنگ آن زمان یعني رضاخان پهلوی در نجف جمع شدند و تشكيل  احمدشاهسلطان 

ل از فجر صبح در حرم اميرالمومنين )ع( در نجف جلسه دادند. در این اجتماع و دیدار كه دو ساعت قب

برگزار گردید در مورد امور ایران بحث و تبادل نظر شد و بحث به اینجا منجر شد كه رضاخان سلطان و 

پادشاه شود و بعد از گرفتن عهد و پيمان و سوگند از او ، قرار شد كه بر طبق روش و شيوه علماء برود 

ال كند( و همچنين تصميم گرفته شد كه قوانين مجلس تحت نظر پنج )روش علماء را در حكومت دنب

نفر از مراجع دیني باشد و مذهب رسمي كشور همان مذهب جعفری باشد نه غير از آن. سپس پهلوی 

به ایران برگشت و بعد از برگشتن او ، احمد شاه را كه برای معالجه و درمان به خارج رفته بود را خلع 

چنگال پهلوی در حكومت فرو رفت و محيط برای او آماده و فراهم شد پشت سپر  كردند و هنگامي كه

 «.را نشان داد )دشمني خود را آشكار كرد(. و سرانجام همه كارها با خداست
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ز رضاخان در این گزارش وجود مطالبات علما ا ۀعلاوه بر تردیدهای اساسي كه دربار

هایي از این قبيل در این گزارش نيز ابهامشود، ها پرداخته ميكه در ادامه به آن دارد

كند، راوی اسامي همه علمایي را كه در شود؛ نویسنده نام راوی را ذكر نميدیده مي

وگو صبح زود دو ساعت دهد، زمان گفتاند را شرح نميحرم با رضاخان دیدار داشته

فر رضاخان حال سكه در سفرنامه خوزستان كه شرحقبل از فجر صبح ذكرشده درصورتي

)سفرنامه خوزستان، به خوزستان و عتبات است زمان ملاقات غروب آفتاب ذكر آمده است 

1383 :70.) 
موضوع گفتگوهای  ترمهم مسئلهچندان اهميتي ندارد بلكه  ذكرشدهالبته موارد 

های رضاخان است كه در ادامه به آن پرداخته های مراجع و وعدهطرفين، درخواست

 شود.مي

 سی و نقد درخواست مراجع مبنی تداوم رسمیت یافتن مذهب شیعه برر .4

قبل از بررسي و نقد درخواست نخست مراجع یعني حضور پنج تن از علما در مجلس، 

ها یعني تداوم رسميت یافتن مذهب طور اجمالي به بررسي دومين درخواست آنبه

به نيز مورد تردید قرار شود و با استناد به شواهدی صحت این مطالجعفری، پرداخته مي

 گيرد.مي

نخست آنكه، چگونه ممكن است مراجع درخواست تداوم رسميت یافتن مذهب 

كه در اصل اول متمم قانون شيعه جعفری را از رضاخان مطالبه كرده باشند درصورتي

 1.اساسي بر این نكته تأكيد شده بود

 2،ین و مذهب انجام ندادتنها عملي برخلاف ددوم، رضاخان در سراسر این دوران نه

كه نمونه  ز همان دوران وزارت جنگ شروع كردخواهانه شدیدی را ابلكه تظاهرات دین

گذشته از آن به  (.2/93: 1379)بهار،  روشن آن شركت در مراسم عزاداری شب عاشورا بود

 عنوانهای قشون از ميان روحانيان افرادی انتخاب و بهدستور او برای هر یک از قسمت

های نظامي به خدمت مشغول شدند كه با ایراد وعاظ مذهبي و قاضي عسكر در پادگان

های مذهبي نسبت به تحكيم مباني دیني و اخلاقي افراد وعظ و خطابه و سخنراني

 (. 70-1/68: ش1356شاهنشاهي/ 2536بني احمد، ) كردندقشون اقدام مي

ظر و توجه روحانيت انجام رضاخان این اقدامات را بيش از هر چيز برای جلب ن

ترین دشمنان وی روحانيان هستند خوبي به این امر واقف بود كه بزرگزیرا به ،دادمي

توانند مانع اقدامات وی شوند. بنابراین در تلاش بود با تظاهر كه با نفوذ معنوی خود مي

. چنانكه ها را به جانب خود جلب كندداری و احترام به مقام روحانيت توجه آنبه دین
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قدری ش. به1300برپایي مجالس عزاداری در قزاق خانه در دهه اول محرم در سال 

سردار سپه را در نظر عامه مردم و روحانيان محبوب كرد كه نمایندگان مجلس نيز به 

 (.462-3/461: 1384)مستوفي،  فكر تدارك چنين مراسمي برآمدند

كه پس طوریبه .اخان نيز ادامه داشتالوزرایي رضگونه اقدامات در دوران رئيساین

ای به امضای رضاخان منتشر شد كه حاكي از علاقه خواهي بيانيهاز ختم غائله جمهوری

وی به حفظ و عظمت اسلام و استقلال ایران و احترام به مقام روحانيت بود. در بخشي 

ن روز، حفظ و حراست چون یگانه مرام و مسلک شخص من از اولي» ... از این بيانيه آمده است: 

عظمت اسلام و استقلال ایران بوده... چون من كليه آحاد و افراد قشون از روز نخستين محافظت و 

ترین وظایف و نصب العين خود قرار داده و همواره درصدد آن صيانت ابهت اسلام را یكي از بزرگ

مقام روحانيت كاملاً رعایت و ملحوظ  روز رو به ترقي و تعالي گذاشته و احترامایم كه اسلام روزبهبوده

بالاخره »نویسد: خواهي پس از مشورت با علما ميسپس در مورد ختم جمهوری «گردد...

چنين مقتضي دانستيم كه به عموم ناس توصيه نمایيم عنوان جمهوری را موقوف و در عوض تمام سعي 

پيش برداشته، در منظور مقدس تحكيم خود را مصروف سازند كه موانع اصلاحات و ترقيات مملكت را از 

)روزنامه ناصرالمله، « اساس دیانت و استقلال مملكت و حكومت ملي با من معاضدت و مساعدت نمایند...

 (. 1، ص 1303حمل)فروردین(  16شنبه ، سه11 شمارۀ

، هنگام بازگشت علمای تبعيدی از قم به عراق، به 1303همچنين در اواخر فروردین 

به عقيده یحيي  (.2/62: 1379)بهار،  ها مشایعت كردان، سردار رفعت از آنفرمان رضاخ

آبادی، سردار رفعت در ظاهر برای احترام  علما روانه شد ولي در باطن هدف از این دولت

مندی سردار سپه به دین و توجه به علما و روحانيت به مردم اقدام آن بود كه علاقه

 (. 4/292: 1371آبادی، )دولت خاطرنشان شود

گذشته ازآنچه اشاره شد، در مراسم عزاداری شب شهادت حضرت علي در اردیبهشت 

جست و به ، به همراه اعضای كابينه و نظاميان در مراسم عزاداری شركت مي1303

)ر.ك.  داد كه این اخبار را در جراید منعكس كنندجراید طرفدار خود نيز دستور مي

 (. 3/614: 1384 ؛ مستوفي،24-3/23: 1357مكي،
منظور جلب نظر علما تعيين ناظر شرعيات در مطبوعات از دیگر اقدامات رضاخان به

 (.3/31: 1357)مكي،  به وزارت فرهنگ صادر گردید 1303خرداد  28بود كه فرمان آن در 

دهد كه مطالبه دوم احتمالاً  صحت ندارد. زیرا دلایلي كه به آن اشاره شد نشان مي

كه در اصل اول متمم قانون اساسي بر رسمي بودن مذهب شيعه جعفری علاوه بر آن

تأكيد شده بود، رضاخان در این دوره عملي مغایر دین اسلام و مذهب تشيع انجام نداده 
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بود كه مراجع نگران اقدامات وی در مخالفت با دین و مذهب باشند و رسميت یافتن 

 مذهب جعفری را از وی مطالبه كنند.

منظور نظارت بر قوانين مصوب دوم، حضور پنج تن از علما در مجلس به اما مطالبه

شود كه در ادامه به است كه تحت عنوان اصل دوم متمم قانون اساسي از آن نام برده مي

 شود.بررسي انتقادی این موضوع پرداخته مي

منشأ انتشار روایت معارف الرجال درباره وعده اجرای اصل دوم متمم قانون . ۶

 اسی از جانب رضاخاناس

تا پيش از پيروزی انقلاب اسلامي این روایت یعني موافقت مراجع با سلطنت رضاخان و 

های تاریخ پژوهانه دوم متمم قانون اساسي در متن اصل یاجراوعده رضاخان مبني بر 

پهلوی بروز نيافت. درواقع آنچه در این  دورۀنگاری رسمي ایراني و حتي در آثار تاریخ

بيشتر ناظر به ختم غائله  شدهگزارشع راجع به سفر جنگي رضاخان به خوزستان مناب

شيخ خزعل و رفتن سردار سپه به عتبات است و گزارشي از دیدار با مراجع و قرارهای 

: ش 1356شاهنشاهي/ 2536ني احمد، )برای نمونه ر.ك. بمنعقدشده بين طرفين نيامده است 

: ش 1355شاهنشاهي/ 2535یغمائي،  ؛176-1/172: 1343خت، ؛ نوب37-36: 1328؛ شاهيد، 1/136

 (.19: 1346؛ حكيم الهي، 50: 1346؛ نوبخت، 30: 1344؛ احمدی پور، 150
شد، حداقل بخش كه اگر چنين قراری بين مراجع و رضاشاه منعقد ميدرصورتي

 پهلوی بازتاب دورۀنگاری رسمي موافقت مراجع با سلطنت رضاشاه در منابع تاریخ

آمدند. چنانكه خبر ارسال شمشير برداری تبليغاتي از آن برميیافت و درصدد بهرهمي

هایي كه مرصع و تمثال حضرت علي از جانب علمای عراق برای سردار سپه و جشن

پهلوی بازتاب  دورۀنگاری است، در منابع تاریخ برگزارشدهمتعاقب آن از طرف دولت 

، 1343؛ نوبخت، 79-77: ش 1355شاهنشاهي/ 2535یغمائي،  .)برای نمونه ر.ك وسيعي یافته است

 (.42: 1346؛ همو، 1/141
، اولين كتابي كه به این روایت از 1357رسد بعد از انقلاب اسلامي اما به نظر مي

تشيع و مشروطيت در ایران و نقش ایرانيان مقيم »كتاب معارف الرجال ارجاع داده 

ش. در ليدن  1356م/1977ه نخستين بار در سال اثر عبدالهادی حائری است ك« عراق

رسي ترجمه و آن را به فا 1358هلند به زبان انگليسي منتشر شد و نویسنده در تابستان 

 : نه تا یازده(.1392)حائری، در ایران منتشر نمود 

ترین تحقيقاتي است كه درباره اندیشه و این كتاب یكي از اثرگذارترین و پرمخاطب

نجف و قم در جریان جنبش مشروطه و نيز وقایع پس از آن تأليف شده رفتار علمای 
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ی فكری و مبارزاتي علما از است. شاید به دليل فقدان تحقيقات مشابه در تدوین پيشينه

سو و اعتبار نویسنده كتاب و استناد وی به روایت معارف الرجال، از سوی دیگر، یک

پس از سوی سایر  آن وایتي كه ازموجب مرجعيت یافتن این روایت شده باشد. ر

زبان راه های بعدی فارسيو به درون بسياری از آثار و پژوهش شدهرفتهیپذپژوهشگران 

 یافت.

درباره دیدار رضاخان با مراجع در « تشيع و مشروطيت»ذكر است كه در كتاب قابل

جاع داده المتين ار، به كتاب معارف الرجال و روزنامه حبل1303نجف در اواخر سال 

دهد به همين موضوع یعني شده است. جایي كه نویسنده به معارف الرجال ارجاع مي

)حائری،  كنددرخواست مراجع مبني بر اجرای اصل دوم متمم قانون اساسي اشاره مي

حرزالدین كه از نویسندگان زندگينامه »نویسد: و باآنكه در ابتدای مطلب مي (193: 1392

فردی كه خود شاهد دیدار سردار سپه از علماء بوده چنين  از سخن 3،هستنائيني 

زودی آورد كه موضوع گفتگوی سردار سپه و علماء نجف آن بود كه سردار سپه بهمي

افزاید كه سردار سپه به علماء قول داد كه دومين پادشاه ایران خواهد شد. گزارشگر مي

تن از علمای طراز یک قرار اصل متمم قانون اساسي را كه مجلس را زیر كنترل پنج 

المتين و هم به معارف الرجال اما حائری هم به حبل(. جا)همان« دهد اجرا خواهد كردمي

نشان داد كه چنين  نگارندگاندر صورتي كه جستجوی  (.208)همان،  دهدارجاع مي

 ق.(. 1344الثاني جمادی 23المتين، )روزنامه حبل المتين وجود نداردمطلبي در روزنامه حبل

رئيس  و فرمانده كل قوا به نجف »نویسد: المتين ميحائری به نقل از حبل ،ازآنپس

دانيم رفت و با چند تن از علماء مانند نائيني و اصفهاني در حرم دیدن كرد. ما دقيقاً نمي

كه موضوع گفتگو چه بوده ولي گویا آنان پيرامون مشكل بازگشت احتمالي احمدشاه 

. آیا حائری دچار تناقض گوئي شده است زیرا (194-193: 1392)حائری،  «نداگفتگو كرده

بالاتر گفته است كه موضوع بحث حضور علمای طراز در مجلس بوده اما اكنون از 

درستي مشخص نيست كه آیا نویسنده متوجه بازگشت احمدشاه سخن رفته است؟! به

گذشته است. اما یک امر مسلم است این تناقض بوده یا عليرغم آگاهي به آن از كنار آن 

های مختلف كتاب و ازجمله در این قسمت درصدد اثبات این مطلب كه حائری در بخش

بوده است كه نائيني موافق سلطنت رضاخان و از پشتيبانان وی برای رسيدن به سلطنت 
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ه بنابراین اگر هم متوجه چنين تناقضي بوده است ترجيحاً از كنار آن گذشت ؛بوده است

 است.

زیرا تاریخ دقيق روزنامه  ؛المتين نيز دقيق نيستالبته ارجاع حائری به روزنامه حبل

الثاني جمادی 23 یدار رضاخان با مراجع پرداخته تاریخالمتين كه به ذكر دحبل

 دهدميق ارجاع 1344الثاني جمادی 23اما حائری به تاریخ  ؛است ثبت كرده ق1343

آن است كه حائری با  ترمهمبلكه مطلب  ؛چندان اهميتي ندارداین مسئله  .(208)همان، 

المتين گویي درصدد بيان این مطلب است كه مسئله بازگشت ذكر این مطلب از حبل

كه درصورتي كرده باشد وعنوان یک مشكل بين طرفين مطرح بهرا  احمدشاه به كشور 

اكرات راجع به اعاده و از قرار معلوم روح مذ»المتين چنين است: عبارت دقيق حبل

 (.17، ص 1343الثاني جمادی 23المتين، )روزنامه حبل «دعوت شاه از فرنگستان بوده است

المتين و شود تفاوت فاحشي بين نقل حائری از روزنامه حبلطور كه مشاهده ميهمان

كه شود واقع این مفهوم از روزنامه برداشت مي عبارت دقيق خود روزنامه وجود دارد. در

نه  ؛اند كه مقدمات بازگشت احمدشاه به كشور را فراهم سازدعلما از رضاخان خواسته

صورت یک معضل مطرح باشد. در صورتي كه نقل ها بهاینكه بازگشت احمدشاه برای آن

چنان است كه گویي بازگشت احمدشاه برای آنان به  نيالمتحبلحائری از روزنامه 

گونه قضاوت كرد كه بازگشت احمدشاه به توان اینصورت یک معظل درآمده است. نمي

كشور برای مراجع به صورت یک مشكل مطرح باشد زیرا دربار قاجار احترام خاصي برای 

رای زیارت و ملاقات علما قائل بود و احمدشاه قبل از آخرین سفرش به خارج از كشور، ب

ای را به روزهبردند، مسافرت یکمراجع علمای تبعيدی كه در آن زمان در قم به سر مي

 (. 3/570: 1384)مستوفي،  این شهر ترتيب داده بود

ترین موضوع مطرح بين علما و مراجع ذكر شد، در این زمان مهم آنچهگذشته از 

زیرا هواداران و  ،ي برای سلطنت رضاخانچيننه مقدمه ،بازگشت احمدشاه به كشور بود

های فراواني برای بازگشت او به خاندان احمدشاه در درون مجلس و خارج از آن، تلاش

كشور صورت دادند و در این رابطه با مراجع نجف نيز ارتباطاتي برقرار نمودند؛ در درون 

 وزیری او، جریانمجلس در مقابل جناح اكثریت كه از رضاخان و نخست

كردند، جناح خواهي، تصدی فرماندهي كل قوا و سرانجام پادشاهي او دفاع ميجمهوری

حسن مدرس قرار داشت كه خواستار ادامه فعاليت رضاخان در اقليت به رهبری سيد

وزیری بودند و در خفا از غيبت مداوم شاه نگران وزارت جنگ و حداكثر در مسند نخست



 137/ 1400 پاییز،، 27یاپیپ ۀشمار -3 ۀ، شمار13 ۀدور ،پژوهشهای علوم تاریخی

ای . در خارج از مجلس نيز به جهت ارتباطات حسنه(305-304: 1381)ملائي تواني،  بودند

شيخ خزعل در  .(3/636: 1384)مستوفي،  كه بين شيخ خزعل و دربار قاجار وجود داشت

زیرا عدم بازگشت شاه به كشور را برابر با زوال  ؛تلاش بود كه شاه را به كشور بازگرداند

این زمينه ارتباطاتي با علمای و در  (160-3/159: 1357)مكي،  دانستسلطنت قاجار مي

شكرالله صدری  (.108 /1: ش 1356شاهنشاهي/ 2536بني احمد، ) نجف برقرار ساخته بود

ملقب به قوام الدوله نيز ارتباط بين اقليت مجلس و شخص سيد حسن مدرس با شيخ 

های مبادله شده بين كه در یكي از پيام (3/637: 1384)مستوفي، خزعل را ممكن ساخت 

ان، مدرس از شيخ خزعل خواست كه از هيچ تلاشي برای بازگرداندن شاه به كشور آن

مساعي خود را برای جانشيني وليعهد به كار  ،مضایقه نكند و در صورت انصراف شاه

ای به علاوه بر آن مشایخ عرب و رؤسا قبایل خوزستان نيز طي نامه (.3/639)همان،  بندد

: 1357)مكي،  زگشت شاه به كشور را فراهم سازندمجلس، تقاضا كردند كه مقدمات با

همچنين در تهران در نتيجه مشورت مدرس و وليعهد و سایر هواداران  (.3/166-167

دربار قاجار مقرر شد رحيم زاده صفوی به نزد احمدشاه در پاریس رفته و وی را برای 

هد واگذار كند بازگشت به كشور ترغيب نماید یا در غير این صورت سلطنت را به وليع

علاوه بر افرادی چون شيخ خزعل و اقليت مجلس كه با  (.88و  23-21: 1362)ر.ك. صفوی، 

ارسال نماینده و نامه به شاه و مراجع تمام مساعي خود را برای بازگشت وی به كشور به 

)و به روایتي، ميرزا محمدعلي الدین شهرستاني جمله سيد هبه كار بستند، برخي از علما از

النهرین كه آن روزها در ایران اقامت داشت، و از علمای مشهور بين مرعشي شهرستاني(

ای دیگر از علمای داخل كشور با ارسال تلگراف به شاه خواهان تعجيل وی در عده

 (. 2/167: 1379)بهار،  بازگشت او به كشور بودند

و رابطه  راجع به روحانيت 1357هایي كه پس از انقلاب پژوهش ،صورت هر در

تاریخي آن با نهاد حكومت و سياست، رابطه روحانيت و رضاشاه، روحانيت و سياست، 

الله سيد ابوالحسن اصفهاني و نائيني اند هرگاه از آیتمراجع و سياست و ... تأليف شده

اند و یا از روایت حائری اند به این قسمت از كتاب معارف الرجال استناد كردهبردهنام

های صورت یک واقعيت تاریخي به درون متناند. در نتيجه این امر بهرفتهتأثير پذی

كرات به این روایت های جدید بهچند در پژوهش این هر پژوهشي راه یافته است. بنابر

صورت یک واقعيت تاریخي پذیرفته شد است اما بررسي استناد شده و این موضوع به
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الله سيد ابوالحسن اصفهاني و ها و مكتوبات آیتمنابع اصلي، سفرنامه خوزستان، روزنامه

دهد كه در نائيني و همچنين بررسي چگونگي انتشار كتاب معارف الرجال نشان مي

 اعتبار این روایت تردیدهای اساسي وجود دارد.

گفته شد، شواهد دیگری وجود « تشيع و مشروطيت»علاوه بر آنچه در مورد كتاب  

سازد و گزارش روزنامه لرجال را با تردید مواجه ميدارد كه صحت روایت معارف ا

بخشد كه موضوع گفتگو بيش از هر چيز ناظر به بازگشت المتين را قوت ميحبل

 شود.احمدشاه به كشور بوده است كه در ادامه به آن پرداخته مي

وزیر رویه درخواست اجرای اصل دوم متمم قانون اساسی از شاه و نخست .7

 شمسی 1320بیست مرسوم در دهه 

درخواست اجرای اصل دوم متمم قانون اساسي یا نظارت شرعي بر قوانين مصوب 

های مذهبي ای بود كه در دهه بيست توسط جریانوزیر رویهمجلس، از شاه یا نخست

شد داخل كشور باب شد و تا قبل از آن هميشه اجرای این خواسته از مجلس تقاضا مي
-128و  109-106و  84-82؛ و 71-69و  68 /2: 1375وحانيت و مجلس، )برای نمونه ر.ك. اسناد ر

: 1378؛ اسناد روحانيت و مجلس، 172-169و  168-164و 139و   137-136و  127و  134

بایست مراجع بيست تن از زیرا طبق اصل دوم متمم قانون اساسي، مي و...(. 4/4484-98

لس از ميان آنها پنج تن را انتخاب علمای واجد شرایط را به مجلس معرفي كنند و مج

 كرد. مي

سو محافل مذهبي و در سوی دیگر مجلس قرار داشت. به همين در یک ،در واقع

بنابراین  .شدتا قبل از دهه بيست، اجرای این خواسته از مجلس درخواست مي سبب

ا این روایت كه مراجع اجرای اصل دوم متمم قانون اساسي ر شاید بتوان گفت كه ذكر

متأثر از شرایط اند، مطرح كرده الوزرای وقت()رئيسدر صورت به سلطنت رسيدن رضاخان 

كه كتاب خصوص این. بهبوده استداخلي ایران در دهه بيست و پس از سقوط رضاشاه 

ش. چاپ شده است 1325 -1324ق. یعني 1365معارف الرجال نخستين بار در سال 

وزیر ي از جانب نيروهای مذهبي از شاه و نخستهای فراوانكه در این زمان درخواست

)ر.ك. روزنامه پرچم اسلام، سال دوم، برای اجرای اصل دوم متمم قانون اساسي وجود داشت. 

؛ آئين 2و  1، صص 1326تير  18؛ روزنامه پرچم اسلام، سال دوم، 1، ص 1326تير  11، 13 شمارۀ

، 1326اردیبهشت  24، 55؛ پرچم اسلام، ش 6و  3، صص 1323شهریور  10، 25اسلام، سال اول، ش 

 16، 154 شمارۀ؛ روزنامه آئين اسلام، 10، ص 1325اسفند  9، 153 شمارۀ؛ روزنامه آئين اسلام، 3ص 

؛ روزنامه 5، ص 1326اردیبهشت  18، 158 شمارۀ؛ روزنامه آئين اسلام، 2و  1، صص 1325اسفند 
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اول،  ؛ روزنامه دنيای اسلام، سال4و  1، صص 1325اسفند  24، 22 شمارۀدنيای اسلام، سال اول، 

 (.1326فروردین  22، 26 شمارۀ

در دهه بيست پيگيری اجرای اصل دوم متمم قانون اساسي و نظارت شرعي  بنابراین

موردتوجه قرار  ایبر قوانين مصوب مجلس در محافل مذهبي ایران بيش از هر دوره

های مذهبي رضاشاه در حاشيه راني تسو واكنش به سياساز یکگرفت. این رویكرد، 

دین و روحانيت و محدود كردن كاركرد دین به حوزه خصوصي انسان و خدا و از دیگر 

جمله كسروی، حكمي زاده و شریعت  های دگراندیش دیني ازسو واكنش به جریان

ویژه به، كندسنگلجي بود كه درصدد بودند دین را با آنچه دنيای جدید اقتضا مي

سي، عقلانيت و سكولاریسم تطبيق دهند و در این مسير از حمایت حكومت نيز دموكرا

افزون بر آنچه گفته شد، روحانيت ایران  (.18-16: 1395)ر.ك. ملائي تواني،  برخوردار بودند

گيری از صحنه سياست به این نتيجه رسيده بود كه باید در پس از چند دهه فاصله

ازجمله مجلس حضور مؤثر داشته باشد تا از منافع  گردرون نهادهای نظارتي و تقنين

 كردند.های مذهبي دفاع كند، لذا برای اجرای اصل طراز تلاش ميجریان

ای كه از در هر صورت، نيروهای مذهبي پس از شهریور بيست و با توجه به تجربه

 رضاشاه و پيش از آن داشتند، اميد خود به مجلس را برای عملي نمودن دورۀمجالس 

اصل دوم متمم قانون اساسي از دست دادند و حضور مجتهدین طراز در مجلس را از 

بنابراین محافل مذهبي در تلاش بودند نيات خود را از ؛ كردنددرخواست مي« شاه»

طریق شاه عملي كنند و در این مورد به اصل اول قانون اساسي كه پادشاه باید دارا و 

آبان  6، جلسه 15 دورۀ)مشروح مذاكرات مجلس،  كردندحافظ مذهب جعفری باشد، استناد مي

1327.) 

بنابراین احتمال دارد كه درخواست مراجع مبني بر حضور پنج تن از مجتهدان در 

مجلس از رضاخان در كتاب معارف الرجال قبل از اینكه یک واقعيت تاریخي باشد 

هه بيست خواسته قلبي نویسنده یا اشخاصي است كه خواهان اجرای آن در د

 اند.خورشيدی بوده

الله سید ابوالحسن اصفهانی نام نبردن از وعده سردار سپه در مکتوبات آیت .8

 و نائینی

ش. در جریان اعتراض علمای اصفهان به قانون نظام اجباری و مهاجرت  1306در سال 

 های علمای مهاجر حضور پنج تن از علمای طراز اول در مجلسبه قم، یكي از درخواست
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الله سيد ابوالحسن اصفهاني و نائيني خطاب به شيخ بود. در این زمان دو نامه از آیت

 دهد مراجع باهای مذكور نشان مينورالله اصفهاني و رضاشاه نوشته شد. بررسي نامه

هنگام حضور در قم و معرفي اسامي به مجلس را  1301های خود در سال آنكه تلاش

ای به وعده رضاخان مبني بر عملي نمودن اصل دوم متمم هاند، هيچ اشاریادآوری نموده

مثال در نامه به شيخ نورالله عنواناند. بهقانون اساسي در جریان دیدار عتبات نداشته

و البته این عوامل مفسده نخواهند گذاشت و  ...اما مسئله نظار»...  :اصفهاني آمده است

رقصاني خواهند كرد كه مقدمات ار گربهها لفظاً مساعدت شود، هزاگر از بعضي از آن

مناقشاتي بعضي كردند كه  4معقيم شود. چنانكه بعد از جدیت در انتخاب اشخاص در ق

  (.261: 1378)نجفي،  «مطلب معوق ماند...

الله سيد ابوالحسن اصفهاني و نائيني به رضاشاه كه قرار بود از آن، در نامه آیت ترمهم

هيچ  5د،برای رضاشاه ارسال شو 1306 اصفهاني در سال در جریان قيام شيخ نورالله

ای به وعده رضاخان در این دیدار نشده است. در این نامه راجع به حضور اشاره

هنگام  اول در مجلس، تنها به نامه معرفي بيست نفر از علمای طراز اول مجتهدین طراز

وعده رضاخان در نجف  اما از ،شده استحضور ایشان در قم و تعویق اجرای آن اشاره

آنكه در قسمتي از بند سوم  ترمهمنكته  6(76: 1392)ذاكری،  ذكری به ميان نيامده است

نامه مزبور كه درباره مدارس خارجي است، به وعده رضاشاه برای رسيدگي به این 

های حاصله از مدارسي كه اجانب و همچنين در علاج خرابي»...شده است: موضوع اشاره

اند. سابقاً هم این ها احداث كردهی افساد عقائد ابناء مسلمين و نصراني كردن آنفقط برا

-به نظر مي .(171 - 170: 1390)ذاكری،  «معني استدعي شده بود و وعده فرموده بودند...

ی اجرای اصل دوم از جانب رضاخان در جریان دیدار با مراجع در نجف به رسد اگر وعده

خصوص اینكه شد بهنند بند سوم نامه، این وعده یادآوری ميشد، هماایشان داده مي

ترین دلایلي باشد تواند یكي از مهمنامه خطاب به شخص رضاشاه است. این دو نامه مي

 كند.كه صحت روایت كتاب معارف الرجال را با تردید مواجه مي

 عدم بازتاب وعده سردار سپه در منابع اصلی و مطبوعات .9

های مزبور شواهد دیگری نيز وجود دارد؛ نخست خاطره نگاراني چون دولتعلاوه بر نامه

آبادی و عين السلطنه در آثار خود باوجود ذكر جزئيات حوادث سياسي آن روز كشور 

)عين  اندمطلبي دال بر سفر سردار سپه به عتبات و دیدار سردار سپه با مراجع ننوشته

 .(338-4/335: 1371آبادی، ؛ دولت9/7204: 1379السلطنه، 
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الشعرای بهار اگرچه به سفر سردار سپه به عتبات اشاره ميدوم، مستوفي و ملک

: 1375؛ بهار، 3/641: 1384)مستوفي،  گویندكنند اما از دیدار وی با مراجع سخني نمي

2/162 - 168 - 169.)  
سوم، در سفرنامه خوزستان كه حاوی شرح سفر سردار سپه به خوزستان و ختم 

ائله شيخ خزعل از زبان سردار سپه است، هرچند به دیدار با مراجع در نجف اشاره غ

آقایان علمای اعلام »... نویسد: كند و مياما به مسئله اجرای اصل دوم اشاره نمي ؛كندمي

آقای سيد ابوالحسن اصفهاني، آقای عراقي، آقای فيروزآبادی، آقای نائيني و سایر اجلّة مجتهدین و علما 

ا در صحن ملاقات نمودم. بالاتفاق به حرم مطهّر رفتيم. در آنجا مدتي راجع به مهام مملكتي مذاكره به ر

)سفرنامه « عمل آمد. بسيار مشعوف شدم كه عقاید علمای اعلام را با نظریات خود موافق و مطابق یافتم

 . (70: 1383خوزستان، 
ه در منابع رقيب، یا اصولاً به شود كه نه در منابع رسمي و ناین ملاحظه مي بنابر

دیدار سردار سپه از عتبات اشاره نشده و یا اگر در این مورد مطلبي وجود دارد هيچ 

 شود. ای به وعده رضاخان مبني بر اجرای اصل دوم متمم قانون اساسي دیده نمياشاره

بر المتين كه به درج خطور كه گفته شد، در ميان مطبوعات نيز روزنامه حبلهمان

سفر سردار سپه به عتبات پرداخت، از اجرای اصل دوم سخن به ميان نياورده است و 

)روزنامه  نویسدموضوع مذاكرات را درباره دعوت از احمدشاه برای بازگشت به كشور مي

رسد بيشتر مذاكرات بين رضاشاه و كه به نظر مي (.17: 1343الثاني جمادی 23المتين، حبل

موضوع بوده باشد زیرا بعد از سفر آخر احمدشاه به كشور تقاضاهای علما راجع به همين 

 زیادی برای بازگشت وی به كشور وجود داشت.

 نتیجه .9

را با « رجالمعارف ال»با توجه به آنچه گفته شد، دلایلي وجود دارد كه صحت گزارش 

اقليت در آن زمان طرفداران احمدشاه اعم از دربار، ، نخستسازد. تردید مواجه مي

منظور بازگشت احمدشاه به كشور هایي را بهمجلس، شيخ خزعل و تعدادی از علما تلاش

بنابراین  ؛هایي را برای مراجع ارسال داشته بودندصورت داده و در این زمينه حتي نامه

تر آن است كه مراجع از رضاخان بخواهند كه زمينه بازگشت احمدشاه به كشور منطقي

 نكه از سلطنت رضاخان سخن بگویند.ایرا فراهم سازد نه 
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وزیر از جانب درخواست اجرای اصل دوم متمم قانون اساسي از شاه یا نخست ،دوم

معمول گردید و تا قبل شمسي  –هجری  1320ای بود كه در دهه محافل مذهبي رویه

 شد. از آن این درخواست معمولًا از مجلس تقاضا مي

 سيد ابوالحسن اصفهاني و نائيني كه راجع به اللهدر بخشي از مكتوبات آیت ،سوم

برای شيخ نورالله اصفهاني و رضاشاه  1306اصل دوم متمم قانون اساسي است و در سال 

ارسال شده، نامي از وعده رضاخان درباره عملي نمودن اجرای اصل دوم متمم قانون 

 است.  های رضاخان یادآوری شدهكه سایر وعدهدرصورتيو اساسي برده نشده 

پهلوی نيز  دورۀنگاری رسمي ها و منابع تاریخچهارم، در منابع اصلي، روزنامه

ای به موافقت مراجع با سلطنت رضاخان و وعده رضاخان مبني بر اجرای اصل دوم اشاره

های اساسي كه درباره چگونگي نقل متمم قانون اساسي برده نشده است، پنجم؛ پرسش

ان با مراجع مطرح است و زمان انتشار كتاب معارف الرجال خاطره مربوط به دیدار رضاخ

 سازد.  صحت این روایت را با تردیدهای اساسي مواجه مي

بين رضاخان و مراجع  1303توان نتيجه گرفت كه چنين دیداری در اواخر سال مي

های او مبني بر تداوم رخ داده و اما گفتگوی طرفين، نه درباره سلطنت رضاخان و وعده

سميت یافتن مذهب تشيع كه اصل اول متمم قانون اساسي بر آن تأكيد دارد، و وعده ر

اجرای اصل دوم متمم قانون اساسي، بلكه بيش از هر چيز ناظر به فراهم نمودن مقدمات 

 بازگشت احمدشاه به كشور بوده است.

 هانوشتپی
شریه است باید پادشاه ایران دارا و مروج این اصل اول : مذهب رسمي ایران اسلام و طریقه حقه جعفریه اثني ع. 1

 مذهب باشد.

خواهي رضاخان كه از نظر علما خلاف دین بود كه این موضوع نيز با توجه به البته  به استثنای بحث جمهوری. 2

 های گسترده ناكام ماند.مخالفت

لرجال كه یک كتاب تراجمي است، الله نائيني نيست بلكه در كتاب معارف احرزالدین نویسنده زندگينامه آیت. 3

های دیگر كتاب به وی اختصاص داده است )ر.ك. حرزالدین، ای در حد یک مدخل همانند سایر شخصيتنوشته

 (.287-1/284ق:  1405

و  1303الله نائيني به مجلس كه در اواخر فروردین اشاره به معرفي بيست نفر از علما از جانب ایشان و آیت. 4

 ر قم صورت گرفت.هنگام حضور د

الله شود از جانب آیتآقا نورالله به نجف، مقرر مي، پس از ارسال نمایندگاني از جانب حاج1306در جریان قيام . 5

ای عنوان نماینده همراه نامهالله سيد حسن بروجردی و شيخ احمد شاهرودی بهابوالحسن اصفهاني و نائيني، آیت

شوند و ( اما هم آیات مقيم نجف از پيگيری مسئله منصرف مي70: 1392اكری، برای رضاشاه به ایران بيایند.) ذ

نامه آقایان به بنابراین  .(407: 1379منظورالاجداد، ) كنندپذیرش این امر خودداری ميالله بروجردی از هم آیت

شان سيد عبدالحميد ماند كه بعدها، نوه ایالله اصفهاني باقي ميرسد، امّا متن آن در خاندان آیتدربار نمي
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گذارد و آقای اصفهاني، آن را در اختيار غلامرضا جلالي، از نویسندگان، اعضای هيئت تحریریه مجلّه حوزه، مي

اكبر ذاكری دریكي از مقالات خود متن كامل نامه كه علي كند.جلالي نيز آن را به كتابخانه آستان قدس اهدا مي

 .(78 - 74: 1392)ذاكری،  موردنظر را چاپ نموده است

یكي از مقالات خود كه در مجله حوزه چاپ شده است، متن كامل نامه موردنظر را آورده  اكبر ذاكری در. علي6

 (.78 - 74: 1392است )ر.ك. ذاكری، 

 منابع
 تا.، بيروت، دارالضواء، بي21آقا بزرگ طهراني، محمد محسن، الذریعه الي تصانيف الشيعة، ج

، تبریز، شورای مركزی جشن شاهنشاهي اریخ پيدایش و خدمات دودمان پهلویتاحمدی پور، حسين، 
 .1344ذربایجان شرقي، آ

 ، تهران، كتابخانه، موزه و مركز اسناد مجلس2، به كوشش منصوره تدین پور، جاسناد روحانيت و مجلس
 .1375شورای اسلامي، 

كتابخانه، موزه و مركز اسناد مجلس  ، تهران،4، به كوشش منصوره تدین پور، جاسناد روحانيت و مجلس
 .1378شورای اسلامي، 

  ، چاپ پنجم، تهران، اميركبير، الله نوری و مشروطيت، )رویارویي دو اندیشه(شيخ فضلانصاری، مهدی، 
1392. 

 .1378، ، چاپ دوم، تهران، عروج، علما و رژیم رضاشاهبصيرت منش، حميد، 

   2536نا، جا، بي، اعليحضرت رضاشاه كبير، بيیتاریخ شاهنشاهي پهلوبني احمد، احمد، 
 .ش 1356/شاهنشاهي

 .1379، چاپ سوم، تهران، اميركبير، 2، جتاریخ مختصر احزاب سياسيالشعرا(، محمدتقي، )ملک بهار
(، تهران، پژوهشكده امام خميني و علما و سياست )از مشروطه تا انقراض قاجاربهشتي سرشت، محسن، 

 .1380انقلاب اسلامي، 
 .1383جا، تلاش، ، بيخوزستانپهلوی، رضا، سفرنامه 

 گذاری، سير تطور اصل دوم متمم قانون اساسي از پایاننظارت مجتهدین بر قوه قانون»تركمان، محمد، 
 ، تهران، موسسه پژوهش و مطالعات)كتاب سوم( تاریخ معاصر، «ششم تقنينيه دورۀدوم تا پایان  دورۀ

 .1370، 68 – 51فرهنگي، صص 
، چاپ پنجم، تهران، تشيع و مشروطيت در ایران و نقش ایرانيان مقيم عراقحائری، عبدالهادی، 

 .1392اميركبير، 
   الله مرعشي نجفي،، قم، كتابخانه آیت1، ، جمعارف الرجال في تراجم العلماء و الادباءحرزالدین، محمد، 

 ق.1405

 .ق1422ما، قم،  ، دليل2، جفهرس التراثحسيني جلالي،محمدحسين، 
 .1346 ، كتب ایران، تهران،عصر پهلوی و تحولات ایرانالله، حكيم الهي، نصرت

 نظارت مجتهدان بر قانون اساسي مشروطه: نمونه؛ نگاه آیت اله سيد ابوالحسن»خاني، محمد، 
 .1389، زمستان 304 – 295، سال سوم، صص 2 ، دپيام بهارستان، «اصفهاني

 .1371، تهران، عطارد و فردوس،  6چ ،4يات یحيي، جحآبادی، یحيي، دولت
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 ،«ها برای تعيين مجتهدان ناظر بر مجلس مشروطيتاولين انتخاب و آخرین تلاش»اكبر، ذاكری، علي
 .1390مهر  ،205 – 144، صص 161 ، ش28، د حوزه

 حوزه،، «ي، نائينيبرگي زرین از تاریخ معاصر نامه منتشرنشده از آیات عظام اصفهان»اكبر، ذاكری، علي
 .1392، پایيز وزمستان 84 – 65، صص 169و  168 ش

 معجم الموالفين المعاصرین في آثارهم المخلوطه و المفقوده و ما طبع منهارمضان یوسف، محمد خير، 
 م.2004/.قهـ1425، جزء الاول، الریاض، مكتبه الملک فهد الوطنيه، او حقق بعد وفاتهم

 .1326اردیبهشت  18، 158ل چهارم، ش ،  ساروزنامه آئين اسلام
 .1323شهریور  10، 25، سال اول، ش روزنامه آئين اسلام
 .1325اسفند  9، 153، سال سوم،  ش روزنامه آئين اسلام
 .1325اسفند  16، 154، سال سوم، ش روزنامه آئين اسلام

 .1326تير  11، 13، سال دوم، ش روزنامه پرچم اسلام
 .1326تير  18، 14ال دوم، ش ، سروزنامه پرچم اسلام
 .1326اردیبهشت  24، 55، ش روزنامه پرچم اسلام

 .1343الثاني جمادی 23، المتينروزنامه حبل
 ، 1325اسفند  24، 22سال اول، ش  روزنامه دنيای اسلام،
 .1326فروردین  22، 26، سال اول، ش روزنامه دنيای اسلام

 .1303ن( حمل)فروردی 16، 11، ش روزنامه ناصرالمله

 .1328جا، روزنامه جوانمردان، ، بيدودمان پهلویشاهيد، جعفر، 
 .1362فردوسي، ، تهران، تهران، اسرار سقوط احمدشاهصفوی، رحيم زاده، 

 ، به كوشش مسعود سالور و ایرج افشار، تهران،السلطنهروزنامه خاطرات عينالسلطنه، قهرمان ميرزا، عين
 .1379اساطير، 

 .1384، تهران، زوار، 5، چ3، جشرح زندگاني من، مستوفي، عبدالله
، 15 ۀو  دور 1325الاول جمادی 3اول، جلسه   دورۀمشروح مذاكرات مجلس: مشروح مذاكرات مجلس، 

 .1327آبان  6جلسه 
 ، الجزء الخامس، الطبعه الاولي، بيروت، دارالكتبم 200معجم الادباء من العصر الجاهلي حتي سنه 

 م.2003ـ/ه1424العلميه، 
 .1357، تهران، اميركبير، ساله ایرانتاریخ بيستمكي، حسين، 

 .1381، تهران، گستره، های نظم دموكراتيک در ایرانمشروطه و جمهوری، ریشهملائي تواني، عليرضا، 
 .1379، تهران، شيرازه، مرجعيت در عرصه اجتماع و سياستمنظورالاجداد، محمدحسين، 

 سسه مطالعاتؤ، چاپ دوم، تهران، مآقا نورالله اصفهانيي و تاریخ نهضت حاجاندیشه سياسنجفي، موسي، 
 .1378تاریخ معاصر ایران، 

 .1343نا، جا، بي، بيشاهنشاه پهلوینوبخت، دانش، 
 .1346وزارت اطلاعات و جهانگردی،  ، تهران،عصر پهلوی، رضاشاه كبير، پهلوی اولنوبخت، دانش، 
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Past Past and Future Past: A Study of the Layers of Time in Yaʿḳūbī 'S 

Taʾrīkh 

Fatemeh Sadat Mirrazi1 and Rasool Jafarian2
 

(145-167) 

Abstract  

Historians’ accounts of their past events are simultaneously influenced by 

the past of those events and their future. The historical past or the “pasts 

past” refers to pre-contemporary events of the historian. In contrast, the 

historical future includes the future of historical agents and actors, as well as 

the future of the historian. Accordingly, the main question of this article is 

how Yaʿḳūbī, as a case study, was influenced by past and future events in his 

narrative. The term “futures past,” coined by Koselleck, was used to 

emphasize the fact that the future was seen differently before the Sattelzeit, 

which coincided with the Age of Enlightenment. Koselleck paid close 

attention to this asymmetry, based on the Sattelzeit time and its 

consequences for writing history. The term “pasts past” was also adopted 

from Koselleck’s views on the past. Koselleck used these terms to describe 

the basic concept of “historical time.” Therefore, the first part of this article 

deals with the concept of historical time”, along with the two categories, 

called “the space of experience” and “the horizon of expectation,” which are 

essential for understanding historical time. The second part of this article 

discusses these concepts and terms in Tarikh-e-Yaghubi. 
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 گذشتۀ گذشته و آیندۀ گذشته: بررسی لایههای زمانی در تاریخ یعقوبی
 1فاطمه سادات میررضی

 ، تهران، ایران.دانشجوی دکتری تاریخ اسلام دانشگاه تهران

 رسول جعفریان
 ، تهران، ایران.استاد گروه تاریخ دانشگاه تهران

 09/1400 /30؛ تاریخ پذیرش مقاله: 04/1400 /27تاریخ دریافت مقاله: 

 پژوهشی -علمی 

 چکیده
تحت تأثیر گذشتۀ آن رویدادها و آیندۀ آنها  زمانهمان از رویدادهای گذشتۀ خود به طور ش مورخگزار

. در شودمیقرار دارد. گذشتۀ تاریخی و یا گذشتۀ گذشته به رویدادهای پیش از دورۀ معاصر مورخ گفته 

. شودمیخ مقابل آیندۀ تاریخی شامل آیندۀ عاملان و کنشگران تاریخی و همچنین شامل آیندۀ خود مور

که آینده قبل از زمان تأکید داشت که توسط کوزلک ابداع شد، بر این حقیقت  اصطلاح آیندۀ گذشته

. کوزلک به این عدم شودمیو بعد از آن به طور متفاوتی دیده  که مقارن با عصر روشنگری بود یاآستانه

یادی کرد. اصطلاح گذشتۀ گذشته و تبعات آن برای نوشتن تاریخ توجه ز ایآستانهتقارن بر اساس زمان 

 یاهیپانیز از خلال نظریات کوزلک در مورد گذشته اتخاذ شد. کوزلک این مفاهیم را برای تشریح مفهوم 

 بندیدسته، در کنار دو پردازدمیزمان تاریخی استفاده کرد. بخش اول این مقاله به مفهوم زمان تاریخی 

زمان تاریخی هستند. بخش دوم این مقاله ضمن پرداختن به  فضای تجربه و افق انتظار که از ملزومات

زمانی مستتر در هر رویداد، مفهوم آینده گذشته و گذشتۀ گذشته را بیشتر تشریح  هایلایهمفهوم 

مطالعۀ موردی برای بررسی مفهوم گذشتۀ  عنوانبه. بخش سوم این مقاله از کتاب تاریخ یعقوبی کندمی

و در آخر نیز مفهوم آیندۀ گذشته در  کندمیرش رویدادهای تاریخی صحبت گذشته و تأثیر آن در نگا

 داین کتاب مورد بررسی قرار می گیر

 گذشتهگذشته،  ندهیزمان، آ ،یعقوبی ،یاسلام نگاریتاریخ :یدیکل هایواژه

 مقدمه .1

در فرآیند تفکر تاریخی رویکرد مورخ نسبت به گذشته رویدادها و آینده آنها نقش 

در هر مختصات زمانی که مورخ  .کندمیایفا شده از جانب مورخ در روایت ساخته اساسی

 زمانهمسعی در شرح رویدادهای آن دارد، گذشتۀ آن رویدادها و آیندۀ آنها به طور 

این گذشته شامل گذشتۀ عاملان  هستند. تأثیرگذارحضور دارند و در روایت مورخ 

، اندزیستهمیکه عاملان تاریخی در آن  ایمعهجاتاریخی حاضر در هر رویداد و گذشتۀ 

از  اینقطهنظر مشابهی را ارائه داد. مورخ در  توانمی. در مورد مفهوم آینده نیز شودمی

زمان ایستاده است که به آیندۀ رویدادهای تاریخی مسلط است و همین امر در روایت او 

نیاز دارند که بر مختصات  مورخان برای کامل کردن روایت تاریخی 1.تأثیرگذار است

                                                           
 mbeigi97@yahoo.com                                                                   مسئول: ۀنویسند ۀرایانام .1



 147/ 1400 پاییز،، 27 یاپیپ ۀشمار -3 ۀ، شمار13 ۀدور ،پژوهشهای علوم تاریخی

در فسلفۀ تحلیلی  دانتو 311:2014Grethlein,( .2( رویدادهای تاریخی مسلط باشند زمانی

خود از تاریخ به این نکته توجه کرده است. او عقیده دارد که در میان مورخان تمایل به 

جملاتی با . جملات روایی شودمیدیده ( narrative sentences)استفاده از جملات روایی 

 1359سال  جنگ هشت ساله در»ختصات زمانی مجزا هستند. عبارت حداقل دو م

است که از افق رویدادهای بعدی  1359مربوط به رویدادی در سال « شروع شدشمسی 

که گذشته را در پرتو  کندمیمورخان را وادار  ینگرگذشتهبه آن نگریسته شده است. 

رویدادهای گذشته و آیندۀ برای  .Danto,1985:159) (رویدادهای متعاقب آن ببینند

مورخ، حکم نقطۀ اتکا در گزینش مواد تاریخی را دارد، به علاوه چینش مواد تاریخی و 

حد زیادی وابسته به این دیدگاه و موضع تاریخی تا  هایروایتمعنای خاص مستتر در 

 است. مسلط

و آینده در تفسیر و پویایی زمانی در روایت تاریخی و حضور تؤامان گذشته 

تواند توسط ایدۀ بنیادین زمان تاریخی که توسط کوزلک ابداع معنابخشی به آنها، می

 past)و گذشتۀ گذشته  future past)  (شود. دو مفهوم آیندۀ گذشته یسازمفهومشد، 

past)  از دل این ایده سر درآورد. کوزلک بسیار مشتاق بود که بداند چگونه افراد در

ری به بعد و معتقد بود که از دورۀ روشنگ چنینهم. کوزلک دیدندمیآینده را  گذشته،

نگاه به آینده تغییر بنیادین کرد.  ،تغییر رویکرد نسبت به زمان ظهور مدرنیته، در کنار

 اشنظریهو لایتناهی است، ایدۀ مرکزی کوزلک برای  نهایتبیاین ایده که زمان آینده 

این مفهوم را از زاویۀ دیگری مورد توجه قرار  توانمیین وجود با ادر مورد آینده بود. 

 داد. 

عاملان  اندازچشمتواند به مفهوم آیندۀ گذشته و متقارن آن گذشتۀ گذشته، می

وجود دارد:  اندازچشمتاریخی و مورخان نیز اطلاق شود. در هر موقعیت تاریخی، دو 

که برای آنها آینده است  یاندهیآدشان، عاملان تاریخی به گذشته و آیندۀ خو اندازچشم

خ نسبت به گذشته و مور اندازچشمدر کنار . شودمیو برای مورخ گذشته محسوب 

و هم شامل نگاه مورخ  شودمیاین آینده هم شامل آیندۀ عاملان تاریخی  که آینده،

عامل تاریخی کسی است که در کشاکش رویداد حضور داشته نسبت به آیندۀ خود. 

، اینها عاملان تاریخی جنگیدندمیمثلا کسانی که در جنگ بدر به همراه پیامبر ؛ است

حاضر در یک رویداد هستند. اینکه جنگجویان جنگ بدر چگونه به آینده وقایع تاریخی 
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ه سمتی تاریخی به چ یدادهایرو؟ از نظر ایشان مسیر حرکت نگریستندمیمعاصر خود 

ل تاریخی است. طبیعتاً ما به افق انتظار این عاملان عام بوده است؟ این آینده از نگاه

تاریخی دسترسی نداریم. راه دسترسی ما برای شناخت رویدادهای تاریخی و عاملان 

و در این راه  کندمیرا روایت  آنها، مورخی است که حدود دو قرن بعد، آن رویدادها

رویدادها و عاملان آنها دسترسی به  توانیممیمتنی را تولید کرده که از طریق آن ما 

 داشته باشیم.

هر چند که آینده و گذشته از دید عاملان تاریخی در تحلیل هر رویداد بسیار حائز 

به مقولۀ آینده و گذشته از نگاه مورخان توجه کرده است. اهمیت است، این مقاله 

می، اسلا نگاریتاریخآثار تاریخ عمومی در  ترینمتقدمهمچنین تاریخ یعقوبی، از 

 مطالعۀ موردی در پیشبرد این بحث استفاده شده است. بر این اساس، در بخش عنوانبه

این مقاله چارچوب نظری بحث برای دو مفهوم آیندۀ گذشته و گذشتۀ گذشته، ابتدایی 

رویداد، زمانی مستتر در هر  هایلایهبر پایۀ نظریات کوزلک نسبت به زمان تاریخی و 

این مقاله مفهوم گذشتۀ گذشته در کتاب تاریخ یعقوبی  وم. در بخش دشودمیریخته 

به مفهوم آیندۀ گذشته در این اثر پرداخته و در بخش پایانی آن  شودمیسنجیده 

 . شودمی

 چارچوب نظری. 2
 زمان تاریخی. 2-1

آینده و نگاه به  اندازچشمتأثیراتی که بعد از روشن کردن اهمیت و در نظر گرفتن 

نظری این  هایبحثدارد، لازم است به طور خاص در مورد  نگاریتاریخگذشته در 

مفهوم صحبت شود. همان طور که پیشتر نیز بیان شد این ایده از نظریات کوزلک در 

زمان تاریخی مفهومی است که توسط کوزلک، مورد زمان تاریخی اتخاذ شده است. 

میلادی،  1850تا  1750های مورخ آلمانی قرن بیستم، ابداع شد. به عقیدۀ او، بین سال

تغییر معناشناختی در مورد   نامید، ( sattelzeit )ایآستانهزمان آن را که کوزلک  یادوره

آن در مورد تاریخ  تبعبهزمان اتفاق افتاد. در این دوره بینش جدیدی نسبت به زمان و 

که  ایآینده، کردمیافقی باز از احتمالات ترسیم  عنوانبهایجاد شد. این بینش آینده را 

از سلطۀ گذشته خارج شده بود. از نظر کوزلک، این امر همراه با شروع دورۀ مدرنیته و 

عصر روشنگری اتفاق افتاد. در این دوره درک ایستای پیشینی از تاریخ با مدلی 

جایگزین شد که قائل به ایجاد گسست عمیق میان گذشته و آینده بود. زمان تبدیل به 

 شودمیشد که از طریق آن تاریخ به سمت جلو هدایت  مفهومی پویا
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(Hellerma,2020,189 ).  نیست که وقایع  ایواسطهزمان دیگر »: نویسدمیکوزلک در این باره

. متعاقباً تاریخ دیگر در زمان اتفاق آوردمی. زمان یک کیفیت تاریخی به دست افتدمیدرون آن اتفاق 

  (Koselleck, 2004: 236) «.افتدمیفاق ، بلکه از طریق زمان اتافتدمین
جدیدی  چیزهیچتا پیش از دورۀ روشنگری اروپاییان بر این باور قطعی بودند که آینده 

نسبت به گذشته ندارد. به دلیل همین ثابت بودن آینده بود که آنها باور داشتند 

 .ی کننداز اتفاقات گذشته برای آینده استفاده کنند و آن را پیشگوی توانندمی

(Koselleck, 2004: 33) از دورۀ روشنگری با ایجاد امتداد زمانی از گذشته تا آینده،  دبع

، مفهوم جدیدی از زمان خلق شد. با تغییر رویکرد و نگاه به زمان، انتهابیباز و  ایآینده

. زمان تاریخی مفهومی پویا است که به هیچ درآوردمفهوم زمان تاریخی از دل آن سر 

زمان تاریخی از طریق طبیعی  گیریشکلنیست.  تقلیلقابلاز زمان طبیعی  بندیصورت

 صورت گرفت شماریگاهزدایی و جدا شدن مفهوم زمان تاریخی از زمان طبیعی و 

(Hellerma, 2020: 190). سیاسی و اجتماعی، اعمال انسانی و  هایکنشتاریخی با  نزما

اشکال درونی  و  هاکنشاست. تمام این  وردهخگره هاسازمان نهادها ورنج های آن، 

را از  هرکدامکه  یفردمنحصربهزمانی  یهاتمیر، رادارندمعین عمل مخصوص به خود 

 . (Koselleck: 2004, 2) کندیمدیگری متمایز 

بنابراین در هر کنشی، چه کنش فردی و چه کنش اجتماعی، طول مدت و ریتم 

هر کنشی تاریخ مخصوص خود را دارد  گریدعبارتبهزمانی خاص آن کنش وجود دارد. 

بنابراین لازم است که برای فهم بهتر هر ؛ است درحرکتو به سمت آیندۀ مخصوصی 

گذشته  رونیازاآن و آینده آن کنش در نظر گرفته شود.  یهاگذشتهکنشی گذشته و یا 

دادی مشهود ، بلکه ردپای آن در هر رویشودمینه تنها به طور کامل کنار گذاشته ن

ی از هایلایهکه بر سر اکنون افتاده باشد، بلکه  یاهیسااست. منتها این بار نه به شکل 

 :Zammito, 2004) گذشته در هر رویداد وجود دارد که وظیفۀ مورخ کاویدن آنها است

: بردیمکار به  یفردمنحصربهاست که کوزلک آن را در عبارت  یادهیااین همان . (133

  «. (The contemporaneity of the noncontemporaneous) هازمانهمغیر  یزمانهم»

گذشته در رویداد کنونی که باعث ایجاد انتظارات جدیدی برای  هایلایه زمانهمحضور 

تاریخی برای تشریح بهتر  بندیدسته. بر این اساس است که کوزلک از دو شودمیآینده 

 «.افق انتظار»و « ای تجربهفض»: کندیمزمان تاریخی استفاده 

 



 یعقوبی خیدر تار یزمان یهاهیلا یگذشته: بررس ۀندیگذشته و آ ۀگذشت /150

 فضای تجربه و افق انتظار. 3

دو   The horizon of expectation ))و افق انتظار(The Space of experience) فضای تجربه 

تاریخی هستند. به دلیل اینکه آنها این خاصیت را دارند  بازمانبرای مواجهه  بندیدسته

بربگیرند، امری که کوزلک در هر رویداد گذشته و آینده را در  زمانهمکه به طور 

 توانینمکه فضای تجربه و افق انتظار را  کندمی. کوزلک تصریح داندیمتاریخی مستتر 

تاریخی خواند. به دلیل اینکه  یهایبنددستهدو مفهوم در نظر گرفت و آنها را باید 

ز آنها در وهلۀ اول در منابع تاریخی یافت؛ همچنین استفاده ا توانینمردپای آنها را 

آن است که  هایبنددسته. ویژگی دیگر این سازدینمهیچ امر تاریخی را به ذهن متبادر 

تجربه و  یهایبنددسته. شوندینم اطلاقبسیار فرمال هستند و به هیچ موقعیت خاصی 

انتظار شامل بالاترین درجه کلیت هستند اما در عین حال توانایی کاربرد در هر رویداد 

    .koselleck,2004: 255-257) ) عینی را دارندو  (Individual event)منفرد

که رویدادهایش در هم  یاگذشتهی اکنون است، تجربه از نظر زمانی معادل گذشته

شامل یک بازنگری عقلانی نسبت  یاتجربهبه خاطر آورده شود. هر  تواندیمو  شدهادغام

که در  یاتجربهه در رویداد کنونی موجود است. ناخودآگا صورتبهبه گذشته است که 

، در یک نقطه و یک رویداد شودمیساخته  هاقرنو  هاسال، روزها، هاساعتطول دقایق، 

با آن  درگذشته. این تجربه هم شامل تجربه آشنایی است که فرد و گروه شودمیجمع 

 هانسلدر میان  شدهقلمنتاست که در تجربه  یاگانهیبدرگیر بودند و هم شامل تجربه 

وجود دارد. در مقابل اصطلاح انتظار وجود دارد. انتظار امری است که در اکنون ساخته 

، بر اساس رویداد کنونی و بر اساس تجربیات گذشته. انتظار به سمت وقایعی که شودمی

. امید و ترس، اندنشدهو به سمت وقایعی که تجربه  کندیمحرکت  اندندادههنوز رخ 

و آن را  شوندیممنطقی و ... همۀ اینها وارد انتظارات  یهالیتحلآرزو و اشتیاق، 

بر این اساس در هر رویداد تاریخی فضای تجربه و افق انتظار  Ibid(.  3 ,259 (سازندیم

عاملان تاریخی به طور تؤامان حضور دارند. فضای تجربه در هر رویداد، باعث ایجاد افق 

. این امر نشانگر حضور  ندیآفریمرا  یاتازهو رویداد تاریخی  دشومیانتظار جدیدی 

ر ه عامل تاریخی دی کهایلایهاست، در هر رویداد زمانی از گذشته تا آینده  هایلایه

اما ؛ زمان وقوع رویداد در نظر دارد، حتی اگر نسبت به آنها خودآگاهی نداشته باشد

تاریخی، مورخ، به  هایروایته توسط راوی زمانی وجود دارد ک هایلایهسطح دیگری از 

. در این سطح مورخ رویدادهایی از گذشته را به رویدادهای شودمیرویداد تحمیل 
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. کندمیو از این طریق معنای جدیدی برای آنها خلق  کندمیمعاصر و آینده متصل 

برای روشن شدن این موضوع لازم است کمی در مورد ساختار زمانی رویداد صحبت 

 کنیم.

 ساختار زمانی رویداد .4

حوادث تاریخی و شرایطی که در جریان عادی زندگی وجود دارد،  بشماردر بستر  

، رویداد تاریخی از دل یک کندمیکه روزانه هر شاهد عینی آنها را مشاهده  ییهاتصادف

اد ، رویدبشمار یهاتصادف. شاهد عینی کسی است که از میان آوردیبرمتوالی زمانی سر 

و چارچوب زمانی برای آن تعریف  زدیریم« بعد از»و « قبل از»را در قالب یک روایت 

یک تقویم تاریخی  ترقیدقو به عبارت  شماریگاه. این چارچوب زمانی در بستر کندمی

و آن را در یک  دهدیممعنی  هاتصادف. شاهد عینی کسی است که به این افتدمیاتفاق 

 کندیم. این توالی زمانی، یک ساختار ذاتی برای رویداد تولید کندیمتوالی زمانی روایت 

. تمام رویدادها ساختار مینامیم (The diachronic structure) که آن را ساختار درزمانی

« زودتر و دیرتر»و « قبل و بعد»مانند  یاجتنابرقابلیغ یهایتوالدرزمانی خود را دارند و 

 (.koselleck,2002:123)کنندمیایجاد 

علاوه بر این ساختارهای درزمانی، ساختارهای بلندمدتی نیز در بستر هر رویداد 

که از پیش موجود هستند  دهندیموجود دارند. همۀ رویدادها در بستر ساختارهایی رخ 

 مدتطولانی هایدورهبخشی از رویداد مورد نظر می شوند. چنین ساختارهایی  درواقعو 

و « قبل» شماریگاه. این ساختارها متفاوت است از حس دهندمین ثبات و تغییر را نشا

زمانی این ساختارها از فضای تجربه  هایثابتکه درون هر رویدادی مستتر است. « بعد»

رویدادها معلول موضوعات خاص هستند، این  کهیدرحال. رودیمگاهشمارانه فراتر 

 :koselleck,2004:106-109; Koselleck,2018) ساختارها فرافردی و بین الاذهانی هستند

ساختارهای درزمانی و بلندمدت به طور طبیعی در هر رویداد واحدی وجود دارد 4 .(9-5

و برای شرح و تحلیل هر رویداد لازم است به آنها توجه شود. در کنار این ساختارها، نوع 

نسبت به  دیگری از ساختار وجود دارد که برساختۀ ذهن خود اوست و از دیدگاه او

گذشته و نگاه او نسبت به آینده سرچشمه می گیرد. مورخ این ساختارهای ذهنی را در 

. کندمیو معنای جدیدی برایشان خلق  بردمیزمان روایت رویدادهای تاریخی به کار 

است که او  ایجامعهبرخی از این ساختارها زاییدۀ ذهن مورخ و برخی دیگر برخاسته از 
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ست. در اینجا به برخی از این ساختارها در مورد گذشته و آینده و ا زیستهمیدر آن 

 5 .شودمیتأثیرش در روایت رویدادهای تاریخی، در کتاب تاریخ یعقوبی توجه 

 مورخ ایاندیشهالگوهای . 5

در این اسلامی بود.  نگاریتاریخآثار تاریخ عمومی در  گیریشکلقرن سوم مقارن با 

تاریخ دورۀ اسلامی را  وبه نگارش آثار تاریخ عمومی زدند  سده برخی از مورخان دست

ـ قرار دادند. این امر  تا آن وقت شدهشناختهتاریخ جهانی ـ  تربزرگدر طرح و قالب 

سبب شد که مسلمانان تاریخ خود را در یک طرح و الگوی جهانی قرار بدهند و صاحب 

 خیتار آثار 6 .کردمیلق شوند که هویت و معنای جدیدی برای ایشان خ یاگذشته

این  گشایدمیورخ م یرو شیپ جدیدی تجربه یفضا یاسلام نگاریتاریخ در عمومی

تجربی  هاییافتهزمانی، تاریخی و کلامی است که با  هایویژگیفضای تجربه شامل 

که  کندمیرویکرد تفسیری اسلامی جدید، معیارهایی را معرفی  برخورد دارد و با ایجاد

. قرار دهدیمکه پیش از آن تنظیم نشده بود، نمایش  یاگونهبهی تاریخی را ساختارها

دادن تاریخ دورۀ اسلامی در مرکز رویدادهای عالم، برای مورخان، حداقل برخی از آنها، 

گذشتۀ  عنوانبهکه بر اساس آن تاریخ پیامبران را  ایجاد کرد ایاندیشهیک ساختار 

ساختند که برای آنها یک ساختار  یاتجربهذشته فضای تاریخی خود شناختند و از آن گ

ساخت، یک الگوی غالب اندیشه برای تفسیر رویدادهای تجربی که آن را  ایاندیشه

. این سخن بدان معنی نیست که در جریان هر رویداد روزانه، کنشگر کردندیمروایت 

ورخی که تاریخ دورۀ ، اما مکندمیتاریخی بلافاصله آن را به تاریخ پیامبران منتسب 

، این معنای کندمی، معنای جدیدی برای هر رویداد خلق کندمیاسلامی را روایت 

ای است که در فضای تجربه جدید پدید آمده جدید، برگرفته از همان ساختار اندیشه

 است.

است که چنین تفسیرها و ارتباطات زمانی در آن  ییهانمونهآثار تاریخی از بهترین 

است. تاریخ یعقوبی نیز از این قاعده مستثنا نبود، بلکه به بهترین وجه چنین  نمایانگر

. تاریخ یعقوبی از نمونه آثاری است که این گذشتۀ جدید و فضای دادیمامری را نشان 

تجربۀ ناشی از آن، در تفسیرهای رویدادهای تاریخی و یافتن معنا برای آن، بسیار 

کتاب تاریخ یعقوبی آن را تبدیل به یک ساختار پررنگ است. تکرار این موضوع در 

برای مورخ کرده است، ساختاری که تبدیل به یک الگوی تکراری برای تفسیر  ایاندیشه

رویدادهای تاریخی شده است. علاوه بر این ساختاری که ناشی از حضور این گذشتۀ 
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یعقوبی دیده  جدید برای مورخ شده است. الگوهای تکراری زمانی دیگری نیز در تاریخ

جدید  یامسئلهکه ناشی از ذهنیت خود یعقوبی در تفسیر رویدادهاست و البته  شودمی

اهمیت تاریخ یعقوبی از چند جنبه است: در ابتدا . قرن سوم نیست ایاندیشهدر فضای 

اسلامی است؛  نگاریتاریخاینکه تاریخ یعقوبی در زمرۀ اولین آثار تاریخ عمومی در 

یکرد مخصوص به خود را  در نگارش تاریخ جهان دارد.او تعادلی میان دو همچنین او رو

دورۀ تاریخ پیامبران و تاریخ دورۀ اسلامی برقرار کرده است.همچنین او نگاهی جامع و 

 .مسلط به کل تاریخ جهان و اقوام گوناگون دارد

ب که نام کامل او احمد بن ابی یعقوب بن جعفر بن وهب بن واضح الکات یعقوبی

 :1403 ،یتهران آقابزرگ) ، مشهور به ابن واضح یعقوبی است(2/557 :1993 ،ی)حمو العباسی

، از اولین کسانی است که در حوزۀ تاریخ نامصاحبشهیر و  دانیجغراف، مورخ و (3/296

. جد سوم یعقوبی،  واضح، از موالی منصور دوانیقی و برای مدتی حاکم اندزدهجهانی قلم 

، از این رو خاندان او به (1/95 :1989 ،ی)زرکل حب برید مصر بوده استارمنستان و صا

عباسی مشهور شدند. یعقوبی از طبقۀ کارمندان دولت عباسی بوده و منصب اداری و 

او در مدت زندگی خود سفرهای زیادی به  (دوازده، 1371 ،یعقوبی)  دبیری داشته است.

رمنستان داشته و برای مدتی نیز در مناطق مختلف قلمرو اسلامی مانند خراسان و ا

خدمت طاهریان بوده است. تاریخ و محل تولد یعقوبی دقیقاً معلوم نیست. در مورد تاریخ 

 284وفات او نیز اختلاف نظرهایی وجود دارد؛ یاقوت حموی تاریخ وفات او را در سال 

ی اشاره مقریزی در کتاب خود به سخن یعقوب .(2/557 :1993 ،ی)حمو ق. دانسته است

، اشاره شدهنیتدوهجری  292که در آن یعقوبی به اثری از خود که در سال  کندمی

 292او را باید بعد از  مرگسالبر اساس این گزارش  .(2/142 :1418،یزی)مقر کندمی

که از میان  دانندیمهجری دانست. کتاب شناسان آثار متعددی را به یعقوبی منتسب 

  7 ، البلدان و مشاکلۀ الناس لزمانهم به دست ما رسیده است.آنها تنها سه اثر تاریخ

میلادی، از روی تک نسخۀ کمبریج توسط هوتسما،  1883تاریخ یعقوبی اول بار در سال 

 1379م( در دو جلد منتشر شد. بعد از آن در سال  1851-1943خاورشناس هلندی )

ش.  1371م آیتی در سال ق از روی چاپ اروپا، در بیروت به چاپ رسید. محمدابراهی

این نسخه را مبنای کار خود قرار داد و آن را به فارسی ترجمه کرد. این ترجمه اساس 

کتاب در دو جلد منتشر شد، جلد اول شامل تاریخ  ۀکار ما در این مقاله است. ترجم
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تاریخ حجاز قبل از اسلام است و آیتی بخش میلاد  چنینهمپیامبران و پادشاهان و 

کرم تا آغاز خلافت ابوبکر را نیز به این جلد اضافه کرده است. جلد دوم این کتاب رسول ا

 ،یعقوبی)  ق است 259نیز از دوران خلافت ابوبکر تا خلافت معتمد و ابتدای حوادث سال 

 .و پنج( یس-سه و یس، 1371

 گذشتۀ گذشته. 6

لامی و رشد و اس نگاریتاریخکه پیشتر نیز اشاره شد، در مسیر تکوین  طورهمان

که رابینسون آن را  یادورهبالندگی آن، دورۀ نگارش آثار تاریخ عمومی وجود داشت، 

 نسون،یراب)  داندیماسلامی و مقارن با قرن سوم و چهارم هجری  نگاریتاریخدورۀ سوم 

اتفاقی که در این دوره افتاد، ظهور آثاری در مورد تاریخ جهان از ابتدای  .(77 :1392

که  شدمیا دورۀ اسلامی بود. آثاری که معمولاً از آفرینش نخستین انسان شروع خلقت ت

نخستین پیامبر از نگاه مسلمانان نیز بود، سپس در ادامه تاریخ پیامبران بعد از  زمانهم

و  شدمیآن تاریخ دیگر اقوام مانند ایرانیان و یونانیان گزارش  موازاتبه، شدمیاو ارائه 

 . رسیدمیتاریخ دورۀ اسلامی در آخر نیز به 

ت مورخ از حضور این گذشتۀ جدید، تاریخ پیامبران و تاریخ پادشاهان، در جریان روای

و الگوی  ایاندیشهنمایانگر شد. این تاریخ گذشته نوعی ساختار  دورۀ اسلامی رویدادهای

 خوردندمیمعاصر و گذشته به یکدیگر پیوند  هایروایتتفسیری ایجاد کرد که بر اساس 

. کردمیو البته تنظیم اینها برساختۀ ذهن مورخ بود که در جریان روایتش، آنها را بیان 

 .کنیممیدر ادامه به برخی از آنها در تاریخ یعقوبی توجه 
 عبدالمطلب و ابراهیم )ع(.6-1

برای فردی است که جایگاه والایی  پردازیشخصیتمتن یعقوبی  هایخصیصهیکی از 

. شودمیدیده  روشنیبهکه در مورد شخصیت عبدالمطلب  ایمسئلهل است، برای او قائ

 هاکنایهو این منظور را باید در  کندمییعقوبی از این کار هدف و منظور خاصی را دنبال 

کرد. عبدالمطلب، پدربزرگ  وجوجست پردازیشخصیتدر این  کاررفتهبهو واژگان 

 پردازیشخصیتعقوبی دارد و از افرادی است که در تاریخ ی ایویژهپیامبر)ص(، جایگاه 

سرور  بعد از عمویش، مطلب، عبدالمطلبدید.  توانمی روشنیبهیعقوبی در مورد او را 

زیارت به مکه در رفت و آمد بودند،  قصدبهمسئول پذیرایی از افرادی بود که  مکه شد و

عبدالمطلب کسی . (1/318 :1371 ،یعقوبی) او را پذیرفته بودندجایگاه قریش نیز  بزرگان

 .(1/318 :1371 ،یعقوبی) دهدمیاست که خداوند در خواب فرمان حفر چاه زمزم را به او 

تنها دارای یک پسر  هامدتمسئلۀ مهم دیگر در زندگی عبدالمطلب آن است که او تا 
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ذر بود، در حالی که مال فراوانی داشت و از جایگاه والایی برخوردار بود. در نهایت ن

، اگر ده پسر به او عنایت کند، کندمیکه به درگاه خدا دعا  شدهثبتمعروف او در تواریخ 

گذاشت که توسط قرآن  هاییسنتاو .  (319 /1: 1371 ،یعقوبی) یکی از آنها را قربانی کند

 .(363 /1: 1371 ،یعقوبی) هم پذیرفته شد )ص( و در سنت رسول خدا تصدیق شد

، بعد از مرگ پدر و )ص(ه مسئول مراقبت از رسول خداعبدالمطلب کسی است ک

 . شودمیمادرش، 

در تاریخ یعقوبی  پردازیشخصیتحال سؤال این است که با چه هدفی این همه 

صورت گرفته است؟ در این موضوع که عبدالمطلب بزرگ قبیلۀ قریش  عبدالمطلببرای 

 پردازیشخصیتاما نوع ؛ یستبوده و جایگاه والایی در میان این قبیله داشته، شکی ن

عبدالمطلب  .بردمیاست که او را تا جایگاه یک پیامبر بالا  یاگونهبهبرای عبدالمطلب 

 اسماعیل ، دارد که مانند)ص(دارد، پسری، عبدالله پدر پیامبر امبرگونهیپ یناخواب 

 گونهنهما. بخشدیمشود و خدا او را به پدرش، عبدالمطلب،  قربانی است قرار )ع(نبی

اهمیت داستان عبدالمطلب در آنجاست . افتدمیپیامبر چنین اتفاقاتی  ابراهیم که برای

 ، همان عناصر و همان وقایع.هامؤلفه. همان شودمیکه سنت ابراهیم در زندگی او تکرار 

پرنده برای یک توسط . اول بار کندمیکه در هر دو داستان نقش کلیدی ایفا  چاه زمزم

هم تا سن  )ع(ابراهیم دیگر آنکه، .(24 /1: 1371 ،یعقوبی) شودمیحفر  ادرشاسماعیل و م

: میخوانیمدر تاریخ یعقوبی چنین . است داشتهفراوان بالا فرزندی نداشته اما مال 
 دیگویموند در جواب او کنم؟ خدا هفرزندی ندارم این همه مال را چ با آنکه دیگویمه خداوند ب ابراهیم»

شماره  کسچیهو را بسیار نمایم و پادشاهی باقی تا آخر روزگار را در میان آنها قرار دهم تا من فرزندان ت

 .(24 /1: 1371 ،یعقوبی) «آنان را نداند

از دورۀ تاریخ پیامبران عیناً در یک رویداد تاریخی که به  یاتجربهدر اینجا فضای 

از یک تجربه خاص و  است، حضور یافته است. در اینجا نه ترکینزددورۀ یعقوبی 

که در قسمت ابتدایی این  طورهمان. کنیممیکه از فضای تجربه صحبت  فردمنحصربه

ما با یک فضای  )ع(مقاله اشاره شد، در امتداد زمانی میان زمان عبدالمطلب و ابراهیم

مواجه هستیم که عناصر مشترک زیادی دارد. این عناصر شامل جایگاه ابراهیم  یاتجربه

انۀ خود و جایگاه عبدالمطلب، نداشتن فرزند تا سنین بالا برای هر دو شخصیت، در زم

 . شودمیاخلاقی مشترک  هایویژگیدستور برای قربانی کردن فرزند و 
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تداوم پیامبری و پادشاهی تؤامان در نسل ابراهیم، نقطۀ کلیدی در شباهت دو داستان 

زمانی، از زمان عبدالمطلب به زمان  به یکدیگر است. یعقوبی با برقراری چنین امتداد

، بدون اینکه مجبور باشد به طور مستقیم در مورد کندمیابراهیم، این نکته را برجسته 

بنابراین در اینجا سایۀ این هویت جدید ناشی از گذشتۀ جدید بر ؛ آن صحبت کند

و به شکل فضاهای تجربه خودش را در  کندمیرویدادهای دورۀ اسلامی سنگینی 

بر که هر مورخی به اشکال مختلف و  ایمسئله. دهدیمتاریخی نشان  یهاتیوقعم

که  . برای نمونه در کتاب تاریخ طبریکندمینظریات شخصی خود از آن استفاده  اساس

است، وقتی به داستان عبدالمطلب  شدهنوشتهتنها چند دهه بعد از تاریخ یعقوبی، 

 .(3/794 :1375 ،یطبر)  خوردینمبه چشم  یایسازبرجسته، چنین کنیممیمراجعه 
 )ع(نبی یوسف و مکه فتح ماجرای و( ص) پیامبر.6-2

 فتح ماجرای در پیامبران تاریخ از برگرفته جدید تجربه فضای حضور از دیگری نمونۀ

 مدینه از مکه فتح قصدبه (ص) پیامبر هجری هشتم سال در. خوردیم چشم به مکه

 مکه وارد پیامبر وقتی. یابد دست مکه به توانست جنگ و درگیری بدون و کرد حرکت

 مردم برای جاآن در و رودیم کعبه طرف به و دهدمی امان مردم همهبه  ،شودمی

 رسول. دارد زیادی اهمیت حاضر بحث برای سخنرانی این مضمون. کندمی سخنرانی

 پس. ) الیوم کمعلی لاتثریب: یوسف اخی قال کما لکم اقول فانی»: دیگویم )ص(خدا

)  «(نیست شما بر سرزنش امروز: گفت یوسف برادرم که میگویم چنان شما به اکنونهم

 .(1/420 :1371 ،یعقوبی
 از یکی به پیامبر اشارۀ دارد، وجود مهم اتفاق یک کوتاه اشارۀ و سخن این در

 لتفصی به قرآن در او سرگذشت شرح که پیامبری ،)ع(یوسف یعنی پیشین، پیامبران

 دوست بیشتر برادرانش همۀ از را او یعقوب و بود نبی یعقوب فرزند یوسف. است آمده

 شد سبب و برانگیخت او به نسبت را برادران حسادت پدر، محبت و عشق همین. داشت

 طبق بر اما؛ کنند رها بیابان در چاهی در را او و بکشند را او قتل نقشۀ برادرانش که

 نجات چاه از را او تنها نه و بود خواسته بزرگی و عزت سفیو برای خداوند قرآن روایت

 مجبور یوسف برادران نهایت در. رساند  مصر سرزمین وزارت مقام به را او بلکه داد،

 و پیامبری که بود کسی یوسف. کنند سجده یوسف عظمت و بزرگی پیشگاه در شدند

 گناه به و زده زانو او مقابل در یوسف برادران که روزی. داشت هم با را عزیزی مصر

 «.. الیوم علیکم تثریب لا.. »: دیگویم ایشان پاسخ در یوسف ،کنندمی اعتراف خویش
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 جوار در و مکه فتح روز در )ص(پیامبر که است یاجمله همان این (92 وسف،ی :میکر)قرآن 

 .راندیم زبان بر کعبه خانۀ

 گره یوسف داستان با را سلاما پیامبر داستان مکه، فتح روایت در جمله این بیان 

 یک تنها که یاگذشته ،خوردیم پیوند دور یاگذشته به هجری هشتم سال ،زندیم

 اثر که است زنده و پویا یاخاطره نیست، تاریخی عاملان و مورخ ذهن در دور خاطرۀ

 ینب یوسف با را پیامبر موقعیت این دادن قرار با یعقوبی. دارد تاریخی اکنون در مستقیم

 و بود رسیده تؤامان مصر عزیزی و پیامبری مقام به که یوسف. کندمی یسازهیشب

 حسادت او به کسانش نیترکینزد که یوسف. است پیامبر به متعلق مقام این اکنون

 در و خواستند را خواری و ذلت او برای و راندند بیرون خود دیار و شهر از را او و کردند

 شده؛ تکرار نیز پیامبر برای رویداد همین اکنون رساند، عزت اوج به را او خداوند نهایت

 را خود دیار و شهر که کردند مجبور را او و کشیدند را او قتل نقشۀ قریش، پیامبر، قبیلۀ

 .رساند بزرگی اوج به را او خداوند نهایت در اما بردند، سؤال زیر را او مقام و کند ترک

 زمان. کندمی استفاده زمانی امتدادهای این از ودخ منظور و مقصود بیان برای یعقوبی 

 کنش یک زمان طول دیگر اینجا در. کندمی متصل )ع(یوسف زمان به را )ص(پیامبر

 که محاسباتی ،شماریگاه و طبیعی زمان محاسبات اساس بر نیست، سال یک تاریخی

 زمان محاسبات اساس بر اما؛ افتدمی اتفاق ماه چند در مکه فتح است، نگاریتاریخ پایه

 هاقرن به هشتم سال. است نسل چندین طول به تاریخی کنش این امتداد تاریخی،

 زمان این. کندمی یزیربرنامه نیز بعد یهاسال برای و شودمی متصل آن از پیش

 یک میخواهیم وقتی که اینجاست. نیست پایبند طبیعی زمان توالی و نظم به تاریخی

 ترسیم مورخ آنچه اساس بر را آن کنش امتداد باید کنیم ررسیب را تاریخی رویداد

 . کنیم محاسبه ،کندمی
 باران طلب و عبدالمطلب بن عباس.6-3

 عبدالمطلب، عباس بن پردازدمیشخصیت دیگری که یعقوبی در تاریخ خود بسیار به او 

 که یقدرتمند خاندان است، عباسی خاندان نیای عبدالمطلب بن عباس .( است.ق 32)

 حکمرانی زمان در نیز یعقوبی و رسندیم حکومت به ق 132 سال در امویان، از بعد

 بن عباس جایگاه و نقش برای پردازی زمینه اساس این بر. است ستهیزیم ایشان

 در یعقوبی تاریخ بر بنا.  شودمی آغاز از شروع خلافت ایشان پیش هامدت از عبدالمطلب

 در خشکسالی .(2/36 :1371 ،یعقوبی) شدند شدیدی یقحط دچار مردم هجری 18 سال
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 است آن وقت اکنون و افتدمی اتفاق مسلمانان، دوم خلیفۀ خطاب، بن عمر خلافت زمان

 خارج به دارد، ایویژه، به همراه شخصی که نزد خدا جایگاه باران طلب برای گروهی که

 عمر. کندمی انتخاب را عبدالمطلب بن عباس ،عمر ریخیتا موقعیت این در. بروند شهر

. مییجویم تقرب تو نزد پیامبرت عموی به ما خدایا»: دیگویم باره این در خطاب بن

 چند اینجا در .(2/36 :1371 ،یعقوبی) «مگردان ثمریب پیامبرت درباره را مردم گمان خدایا

 روایت این. کندمی دعا آن طلب برای که شخصی و باران: وجود دارد اساسی مؤلفۀ

 دعای و عبدالمطلب مورد در جاهلیت زمان در یعقوبی که دارد روایتی با فراوان مشابهت

 هنوز پیامبر که زمانی اسلام، ظهور از پیش دوران در. است کرده نقل باران برای او

 در. داشت عهده به را مکه سروری و او سرپرستی پدربزرگش، عبدالمطلب، و بود کودک

. کنندیم کمک طلب خداوند از و شوند می خشکسالی و قحطی دچار قریش زمان آن

 به باید که کندمی آگاه را آنان ،شودمی بلند مکه یهاکوه از که آوازی طریق از خدا

. شوند خارج شهر از باران دعای برای ، محمد)ص(،خردسالش نوۀ و عبدالمطلب همراه

. (1/367  :1371 ،یعقوبی) ودشمی باریده فراوانی باران عبدالمطلب دعای به نیز نهایت در

 واقف دو آن میان یهاشباهت به روایت، دو این مطالعۀ طریق از یعقوبی تاریخ خوانندۀ

 عباس مورد در روایت مطالعۀ و شودمی تکرار نیز اینجا در روایی ساختار همان. شودمی

 قوم یانم در و ستهیزیم عبدالمطلب که زمانی به ،بردمی گذشته زمان به را خواننده

. دیگویم دارد، نظر در آنچه تمام زمانی حرکت این با یعقوبی. شودمی خدا منتخب خود

 گذشته به را خواننده دارد، خود در مستتر زمانی جهش یک که روایت این با یعقوبی

 زمان به ابتدا در که یاگذشته ،کندمی زنده او برای را گذشته تجربه فضای و بردمی

 معمولی ارجاع یک تنها این البته  ؛شودمی وصل ابراهیم به دوم مرحلۀ در و عبدالمطلب

 گذشته تجربه اساس بر. دارد پوشیده خود در نیز را ایآینده بلکه نیست گذشته به

 آقایی و سروری به است قرار عبدالمطلب، بن عباس یعنی شخص این که میدانیم

 این تمام به که ایستاده جایی در زمانی مختصات لحاظ از یعقوبی خود. برسد قریش

 این بر. دارد نظر در نیز را عباسی خاندان رسیدن خلافت به و است واقف رویدادها

 .کندمی استفاده مقصودش بیان برای زمانی و روایی ساختار این از او که است اساس

 آیندۀ گذشته.7

تفسیر که رویکرد مورخ نسبت به گذشته در انتخاب، چینش، روایت و  طورهمان

رویدادهای تاریخی مؤثر است، نگاه او به آینده نیز در این امور تأثیر بسزایی دارد. اینکه 
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و چه تصوری راجع به آن داشته  ستهینگریم اشجامعهآیندۀ خود و چگونه به مورخ 

است؟ افق انتظار مورخ  چه بوده است و این موضوع چه تأثیری در روایت تاریخش 

اینها نگاه کنیم؟  هاافقبه این  میتوانیمریق کتاب تاریخ یعقوبی آیا از ط داشته است؟

 .شودمیاست که در این بخش به آنها پرداخته  ییهاپرسش
 طرح زمانی تاریخ پیامبران. 7-1

و به کجا ختم  شودمیدر آثار تاریخ جهانی مسئلۀ مهم این است که تاریخ از کجا شروع 

، شامل رویکرد او به گذشته و نگاه او به دهدمیؤال پاسخی که مورخ به این س 8 .شودمی

در بخش اول کتاب سپس  .کندمیآینده است. یعقوبی تاریخ خود را از هبوط آدم شروع 

خود، تاریخ پیامبران را تا زمان اسماعیل )ع( بیان کرده است و قصه اسماعیل)ع( را بیان 

یخ پادشاهان بعد از طوفان نوح . تاررودیمنکرده است. بعد از آن به سراغ پادشاهان 

نظر یعقوبی تاریخ پادشاهان در ساختار کلی تاریخ پیامبران قرار دارد  از 9 .شودمیشروع 

یعقوبی در این بخش . (15-1/14 :1371 ،یعقوبی) و زیرمجموعۀ آن چارچوب زمانی است

مای عرب را تاریخ پادشاهان بابل، هند، یونان و روم، ساسانیان، چینیان و مصریان و قد

 .کندمیبیان 

و از داستان اسماعیل )ع(  رودیمبعد از این قسمت، به سراغ تاریخ حجاز قبل اسلام 

و در بخش سوم،  پادشاهان سرگذشتبعد از ا اسماعیل رداستان  یعقوبی . کندمیشروع 

: کندمیبیان  گونهنیادلیل این امر را  تاریخ حجاز قبل از اسلام، قرار داده است. یعقوبی

قرار  هاامتو آن را خاتمه تاریخ  پس انداختیمرا  و فرزندان او اسماعیل حضرت قصه ما»

و تاریخ آنها  فرمودو پادشاهی را به اینان ختم  ی عز و جل پیغمبریخدا یم، زیرا کهداد

اهمیت بسیار این جمله  (1/275 :1371 ،یعقوبی) «به تاریخ رسول خدا و خلفا پیوسته است

از تاریخ کلی جهان، روند و مسیر آن و هدف آن دارد. طرح ذهنی یعقوبی  ارائه زیادی در

و این دو را از یکدیگر  کندمییعقوبی پیوند نزدیکی میان پیامبری و پادشاهی برقرار 

ان او به . از نظر او پیامبری و پادشاهی به صورت توأمان به پیامبر و پیروکندمیجدا ن

 در اینجا نقطه پایانی دارد که آغاز دوره جدید است. رانو تاریخ پیامب رسدیمارث 

که مسیر اصلی دنیا و هدف آن، قرار گرفتن توأمان پیامبر و  میدانیمتا اینجا 

اما اینجا یک اختلافی وجود ؛ در نسل ابراهیم است همآنپادشاهی در کنار یکدیگر و 

سماعیل است و یا اسحاق؟ این داشته، اینکه ادامه نسل پیامبری و پادشاهی در فرزندان ا

 ،یعقوبی) دهدمیاما پاسخی به آن ن کندمیاست که پیشتر یعقوبی مطرح  یامناقشه
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که در  طورهمان. پاسخ این پرسش در داستان عبدالمطلب قرار دارد. (1/27: 1371

داستان عبدالمطلب دیدیم، همان عناصر موجود در داستان ابراهیم تکرار شده و یعقوبی 

 که خدا خواسته پیامبری و پادشاهی را در نسل عبدالمطلب قرار دهد کندمیره اشا

. البته این موضوع که یعقوبی به وجود پیامبری و پادشاهی در فرزندان (1/25)همان، 

اسماعیل نبی اعتقاد داشته باشد، مسئلۀ عجیبی نیست، اینکه به وجود چنین جایگاهی 

ر میان مسلمانان این عجیب نیست. د بازهمباشد،  در نسل عبدالمطلب هم اعتقاد داشته

بوده است که خداوند پیامبری و پادشاهی را در نسل محمد )ص( قرار امر مورد پذیرش 

 اما ادامۀ این طرح و مسیر مهم است.؛ داده است
 ادامۀ مسیر پیامبری و پادشاهی .7-2

پیش از  هامدتعقوبی از ی. دهدمیدر خاندان عباسیان قرار  یعقوبی ادامۀ این مسیر را

را شروع کرده  برای عباس، عموی پیامبر پردازیشخصیتشروع خلافت خاندان عباسی 

زده شد. به جز  پردازیشخصیتاست. در بخش سوم همین مقاله مثالی در مورد چنین 

را برای عباس ترسیم  ایویژهجایگاه  کندمیدیگری یعقوبی سعی  یهاتیموقعآن، در 

 و تصمیم به توسعه بنای خانه خدا می شودمیکه عمر رهسپار مکه  17 در سالکند. 

گروهی از مردم که نزدیک حرم بودند خرید که آنها را به وسعت بنا  یهاخانهگیرد و 

را خراب کرد. از جمله  شانیهاخانهاما آنها زیر بار نرفتند و عمر نیز به زور ؛ اضافه کند

و برای اثبات  کندمیس بن عبدالمطلب اعتراض آنان عباس بن عبدالمطلب بود. عبا

 : کندمیاشاره روایتی از پیامبر)ص( حقانیت خود به 
بنا نهاد و  المقدستیببسازد، پس آن را در  یاخانهخدا داود را فرمود تا برای او در ایلیاء »

که  یاهفرمودپروردگارا، تو مرا  ، پس داود گفت:ختیریفروم رفتیمبنای خانه بالا  هرگاه

. پس خدا بدو وحی کرد که من جز زدیریمبنا فرو  سازمیمبسازم و من هر چه  یاخانهبرایت 

. پس داود نگریست و دانست یسازیمو تو برای من در زمین غصبی خانه  رمیپذینمپاکیزه را 

که یک قطعه زمین را نخریده است، پس آن را از مالکش بهر چه گفت خرید و سپس خانه را 

 « .خت و بنای آن به انجام رسیدسا

عمر وقتی این سخنان را از عباس شنید، به او گفت که هر بهایی را که لازم است برای 

 .(2/34 :1371 ،یعقوبی) و عباس نیز مبلغ را به او بخشید پردازدمی اشخانهخرید 

است که یعقوبی در  یفناین روایت، یک روایت ساده در تاریخ یعقوبی نیست؛ 

یعقوبی وقتی قصد بیان سخن مهمی را دارد  .کندمیخاص از آن استفاده  یهاتیموقع

. در کندمیو احادیث  فرازمانی استفاده   هایرومطرح کند، از آیات قرآن،  خواهدیم

، اهمیتی که برای تأکید شودمیاین روایت اهمیت عباس در میان بقیۀ مردم نشان داده 
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. شودمیاز آن در قرآن یافت  یانشانهجاع داده شده است بر آن به روایتی از پیامبر ار

سته موضعی بر ضد توانمیو طبیعتاً ن زیستهمیکه یعقوبی در دورۀ عباسیان  میدانیم

یعقوبی برای آنها قداستی قائل است که این که  رسدینظرمایشان داشته باشد، اما به 

مؤید این ادعاست که پیامبری و و  کندمیدیگر نیز خودنمایی  یهاگاهیجاقداست در 

 .ابدییمپادشاهی در نسل عباسیان ادامه 

که آغاز آن بر پایه مبانی  هاشمیبنیعقوبی انجام کار نبوت محمد )ص( را در دعوت 

، به کندمی. او وقتی از رویدادهای سال صد هجری صحبت داندیمشیعی بود، 

و محمد بن علی بن عبدالله بن ابوهاشم عبدالله بن محمد بن علی میان  یوگوگفت

سپس داعیان »: دیگویم. ابوهاشم در وصیت خود به محمد بن علی کندمیعباس اشاره 

خود را برگزین و باید دوازده رئیس باشند چه خدای عز و جل امر هیچ پیامبری را جز 

همین پیامبر هم به پیروی  ؛ وبه ایشان و هفتاد نفر که پس از ایشان باشند، اصلاح نکرد

امر دوازده نقیب از انصار برگزید. پس محمد گفت: ای ابوهاشم سال حمار چیست؟ 

نگذشت مگر آنکه کارهایش به انجام رسید. برای گفتار  صدسالگفت: هرگز از نبوتی 

تا آخر آیه.  10 گذشت یاهیقربر  کهآنخدای عز و جل: او کالذی مر علی قریۀ یا مانند 

ستادگان و داعیانت را بفرست که خدا به انجام رساننده امر ، فردرآمد صدسال هرگاهپس 

  .(2/257 :1371 ،یعقوبی) «خویش است

هجری، یعقوبی تلاش  132بعد از آن در زمان به خلافت رسیدن عباسیان، در سال 

که مسئلۀ مشروعیت عباسیان را حل کند و عباسیان و علویان را در هم ادغام  کندمی

ک جریان بداند. یعقوبی در ابتدای زمان به خلافت رسیدن کند و آنها را صاحب ی

. در این روایت، ابوسلمه، کندمیابوالعباس سفاح، اولین خلیفۀ عباسی، روایتی را بیان 

را  یافرستادهطالب برگرداند و خلافت را به فرزندان علی بن ابی که امر ردیگیمتصمیم 

من آنکه »: دیگویمدر پاسخ او  )ع(صادقجعفرامام؛ فرستدیم)ع(  جعفرصادقامامنزد 

 .(2/330 :1371 ،یعقوبی) «است شرارمنظور شما است نیستم، بلکه رهبر شما در زمین 

. عبدالله بن حسن او رودیموقتی فرستادۀ ابوسلمه نزد عبدالله بن حسن، بزرگ علویان، 

مد بیعت کنند. با فرزندش مح خواهدیمو از ابوسلمه  دهدمیرا به پسرش محمد ارجاع 

که به عبدالله بن حسن خطاب  آوردمی جعفرصادقامامدر اینجا یعقوبی سخنی از 

 «همو باشد 11 کشته در  ترسمیمای پیرمرد، خون فرزندت را مریز  که »: کندمی
 .(2/330 :1371 ،یعقوبی)
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کار و انجام  یعقوبی تا اینجا با عباسیان همراه است، برای ایشان مشروعیت قائل است

. اکنون برگردیم به پرسش اصلی این کندمینبوت را در به خلافت رسیدن آنان معرفی 

 بخش: نگاه یعقوبی به آینده چگونه است؟ 
 آینده از نگاه یعقوبی .7-3

یعقوبی مانند مورخان دیگر، نظیر طبری، به طور مستقیم از عمر دنیا صحبت نکرده 

دنبال کرده است.  هاهزارهاز طریق بحث را  و این موضوع ؛(1/7 :1375 ،ی)طبر است

را به طور دقیق از ابتدای  هاهزارهیعقوبی از معدود مورخان دورۀ اسلامی است که بحث 

هبوط آدم به زمین دنبال کرده است. بر اساس تاریخ یعقوبی تا زمان پیامبری موسی و 

یعقوبی بحث  .(53 /1 :1371 ،یعقوبی)  رسدیموصایت یوشع بن نون، هزاره چهارم به پایان 

را تنها در زمان روایت تاریخ پیامبران دنبال کرده است و بعد از آن، وقتی تاریخ  هاهزاره

.  کندمیمتفاوت از دید ایشان اشاره  یهازمان، یعقوبی به شودمیپادشاهان روایت 

از  یعقوبی متوجه بوده است که اقوام دیگر مانند هندیان و یونانیان طرز تلقی دیگری

 کنندمیآن دارند و در زمانی متفاوت از زمان مورد نظر ادیان زندگی  هایدورهزمان و 

بلند زمانی از دید هندیان و زمان از دید فلاسفۀ یونان، حاکی  هایدوره.اشارۀ یعقوبی به 

از هزارۀ چهارم به بعد  هاهزارهاما بحث ؛ (1/105 :1371 ،یعقوبی) از همین آگاهی است

 . شودمیبه عبارت دیگر به طور مستقیم دنبال ن؛ شودیمدنبال ن

با  زمانهمو اتفاقات عجیبی که  کندمیاشاره  )ص(یعقوبی زمانی که به تولد پیامبر

. او به کندمی، برای بار آخر از زمان هزار ساله صحبت افتدمیولادت او در دنیا اتفاق 

روشن بوده و اکنون خاموش  که از هزار سال پیش کندمیآتشکده پارسیان اشاره 

که با تولد پیامبر  شودمیاز این اشارۀ یعقوبی معلوم  .(1/359: 1371 ،یعقوبی) شودمی

. هزارۀ قبلی از زمان روشن شدن آتشکدۀ پارسیان آغاز شودمیهزارۀ جدیدی شروع 

ه را شده است. گفتیم که یعقوبی تا هزارۀ چهارم را دنبال کرده، در اینجا تغییر دو هزار

و  ، هزارۀ ششم به پایان رسیده)ص(. با این وجود زمان تولد پیامبرمیکنیممشاهده 

هزارۀ هفتم آغاز شده است. در تاریخ یعقوبی نه مجال این بوده که هزارۀ بعدی دنبال 

شود و نه اینکه طبق روایات ) اسلامی و یهودی( عمر دنیا بیش از هفت هزار سال بوده 

  .(1/7 :1375 ،ی)طبر است

. همچنین گفتیم شودمیبنابراین از زمان ولادت محمد)ص( هزارۀ پایانی دنیا شروع 

اما ؛ که میراث محمد )ص( در دعوت عباسیان تداوم یافت و در آن مسیر قرار گرفت

روشن است که از  ایآیندهادامۀ این جریان به چه سمتی است؟ آیا آینده از دید یعقوبی 
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؟ آیا یعقوبی در مورد این آینده سخنی گفته است؟ آیا شودمیطریق عباسیان رقم زده 

 پایان کتاب یعقوبی باز است و انتهایی برای آن متصور نیست؟

در این مورد شاید بتوان به واقعۀ بسیار مهمی که در زمان مرگ مهدی، سومین 

 ،شودمی. وقتی زمان مرگ مهدی نزدیک میکناشاره، ونددیپیمخلیفۀ عباسی، به وقوع 

در قصر خود خوابیده، پیرمردی را  کهیهنگام. شودمیخلیفه با واقعۀ عجیبی مواجه 

از افراد کاخ توانایی دیدنش را  کیچیهو  دهیدیم، پیرمردی که تنها مهدی او را ندیبیم

که اهل آن هلاک  نمیبیمگویی این کاخ را »که:  دیگویمنداشتند. پیرمرد به مهدی 

و سرور کاخ پس از خوشی و پادشاهی به  خالی مانده شیهانهخاو عمارت و  اندشده

آن بر او بار شده است، پس جز یادی و داستانی از او  یهاسنگکه  شدهمنتقلگوری 

  .(2/404 :1371 ،یعقوبی) «کنندیمباقی نمانده و زنانش با صدای بلند بر وی شیون 

که  ایآینده، کندمیره یعقوبی از طریق این خواب، به آیندۀ خاندان عباسی اشا

که هلاکت و تباهی در پی دارد و البته این آینده تنها آینده  ایآیندهروشن نیست، 

خاندان عباسی نیست، آینده جامعۀ اسلامی است. است که جامعۀ اسلامی نیز درگیر آن 

آخرین  است. نشانۀ این موضوع در صفحات پایانی کتاب تاریخ یعقوبی نیز هویداست.

پایانی تاریخ  یهاسال، احمد معتمد علی الله است. در شودمیکه از او صحبت  یافهیخل

.در افتدمی یاالعادهخارقهجری است، اتفاقات عجیب و  259تا  257یعقوبی که از سال 

. در روندیمو افراد بسیاری از دنیا  کندمیاین دوره بیماری وبا در عراق شیوع پیدا 

و بسیاری را در کام مرگ  افتدمیاتفاق  هاهیباددر  هایکیتارها و ، بادهازلزلههمین ایام 

بعد  که از مشرق تا مغرب را می گیرد و دیآیم. در آسمان آتش عظیمی پدید کشاندیم

 :1371 ،یعقوبی) دهدمیرخ  یالرزهنیزمو  شودمیاز آن صدای مهیبی در آسمان شنیده 

2/543).  

 یهانشانهواننده را به یاد ایانی تاریخ یعقوبی خترسیم چنین شرایطی در خطوط پ

 سلامی عمر دنیا هفت هزار سال است و ا هایروایتبر طبق چراکه . اندازدیم آخرالزمان

 ،یلمید ؛1/7 :1375،ی)طبر تا دورۀ اسلامی به پایان رسیده است شش هزار و چند سال آن

نقل و قولی از پیامبر، از زمان او تا  بربنا  چنینهم .(8/302 :ق 1415 ،یطبران؛ 3/57 :ق 1406

از  بر این اساس .(1/7 :1375 ،ی)طبر قیامت، به اندازۀ فاصلۀ انگشت سبابه تا میانه است

و تا ظهور  شودمیدیدگاه مورخان اسلامی، از زمان پیامبر به بعد، آخرالزمان شروع 

در پایان کتابش، آیندۀ  هانشانهیعقوبی با قرار دادن این قیامت فاصله چندانی نیست. 
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که در آخرالزمان تاریخی قرار دارد و به سمت  ایآینده. کندمیجامعۀ اسلامی را روایت 

 رستاخیز در حرکت است.

 نتیجه. 8

وبی پرداخته در این مقاله به دو مفهوم گذشته و آینده و تأثیر آنها در کتاب تاریخ یعق

بحثش مربوط به زمان تاریخی اتخاذ  از آرای و نظریات کوزلک درشد. این دو مفهوم 

زمانی مستتر در هر رویداد  هایلایهشد. کوزلک در بحث مربوط به زمان تاریخی از 

ی که از فضای تجربه و افق انتظار عاملان تاریخی هایلایه.  کندمیتاریخی صحبت 

فته از ی که مختص هر رویداد منفرد است و برگرهایلایه. شودمیدرگیر هر رویداد ناشی 

. در این مقاله به طور خاص از گذشته ی دیآیمنگاه عاملان تاریخی به رویداد به دست 

با قرن سوم و نگارش آثار تاریخ عمومی برای  زمانهمکه  شودمیجدیدی صحبت 

که در ادبیات کوزلک  . در این خصوص تأثیر حضور این گذشتهشودمیمسلمانان ایجاد 

، در بیان رویدادهای تاریخی سنجیده شد. در کنار آن شودمیاز آن  به فضای تجربه یاد 

که ضمن بیان  ایآیندهبحث آینده از نگاه عاملان تاریخی مورد توجه قرار گرفت. 

 . کندمیجاری تاریخی، مسیر حرکت خود را طی  هایروایت

در این مقاله این دو مفهوم از نگاه یعقوبی مورد توجه قرار گرفت و مشخص شد که 

برای یعقوبی ایجاد کرده که در  ایاندیشهذشتۀ برگرفته از تاریخ پیامبران ساختار گ

را،  ایاندیشه. یعقوبی  این ساختار کندمیرویدادهای جاری دورۀ اسلامی خودنمایی 

. بر این اساس تفسیر و کندمییک قالب، برای بیان رویدادهای تاریخی استفاده  عنوانبه

نگاه خاص یعقوبی به  چنینهمدر بستر روایت شکل می گیرد.  معنای جدیدی از رویداد

تاریخی اثرگذار بوده است. یعقوبی در خلال بیان  هایروایتآینده در چینش و بیان 

. او از ابتدای بردمیروایات تاریخی طرح ذهنی خود از آیندۀ تاریخی مسلمانان را پیش 

و آن را تا دورۀ  کندمیی دنبال پیامبری و پادشاه زمانهمتاریخ خود مسئلۀ حضور 

و  کندمی. یعقوبی تاریخ خود را تا آخرین و هفتمین هزاره دنبال کندمیعباسی دنبال 

 پایان تاریخ او در زمان شناور آخرالزمان به انتها می رسد.
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گر اگر تاریخ را یک موجود زنده بدانیم که دارای حرکتی هدفمند به عبارت دی؛ وعده الهی و رستگاری قرار داشت

؛ و در معنای جدید داندیماست، الهیات تاریخ این هدف را تحقق وعده الهی که در ادیان به آن مژده داده شده، 

آغاز . یهودیان تاریخ را از یک نقطه رودیمتاریخ، این الگوی فرجام شناسانه به سمت سکولار شدن پیش  فلسفه

و با هبوط اولین انسان به  شودمیکه با آفرینش زمین و آسمان و طبیعت در شش روز آغاز  اینقطه، کنندمی

است که هنوز نیامده است و یهودیان آن  ایآینده. در تاریخ یهودیان اما نقطه رستگاری در کندمیزمین ادامه پیدا 

تاریخ مسیحیت بر اساس .ا تاریخ یهودیان تفاوت بنیادی داردب دگاهید. تاریخ مسیحیت از این کشندیمرا انتظار 

، رخدادی که اوج کمال تاریخ آنهاست و زمان بر اساس آن محاسبه شودمیرویدادی مرکزی، تولد عیسی )ع(، آغاز 

. برای مسیحیان نقطه شودمیاز آن محاسبه  و بعد. با توجه به این رخداد مرکزی زمان از قبل از آن شودمی

و در زمان حال است، زمان حالی که با ظهور مسیح به پختگی رسیده است.  افتدمیگاری در آینده اتفاق نرست

زمان برای مسیحیان ویژگی خطی دارد و وجودی دو سویه، پیش از میلاد مسیح و پس از میلاد مسیح، دارد. البته 

، هوادارانی که کندمینان هوادار حرکت دارد که در راستای اجتماع جهانی مؤم ایآیندهحرکت خطی رو به سوی 
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کارل لوویت، معنا در تاریخ، مترجمان: سعید حاجی . نک: کنندمیتکرار مسیح هستند و کلیسای جهانی را بنا 

 .231-229 -20: 1397ناصری، زانیار ابراهیمی، تهران: شرکت انتشارات علمی و فرهنگی، 

که تمام افرادی  شودمیامبری نوح، زمین دچار طوفان سهمگینی اسلامی، در زمان پی هایروایتچون بر طبق  .9

. تنها کسانی که به نوح ایمان آورده بودند، از این طوفان نجات پیدا کندمی، نابود ستندیزیمرا که بر روی آن 

روی زمین  گوناگون که بعدها بر یهایپادشاهو اقوام و  شودمی. بعد از آن زمین میان فرزندان نوح تقسیم کنندیم

 :1378 ،بلعمی؛ 135-133، صص 1ترجمه، ج  ،1375 ظاهر می شوند، از نسل فرزندان نوح هستند نک: طبری،

1/ 100-101. 

چگونه »گفت:  [و با خود می]بود، عبور کرد  ختهیفروریکسر  شیهابامکه به شهری که  کسآنیا چون  .10

میراند.  صدسال [به مدت]پس خداوند، او را «. ؟کندمیده را پس از مرگشان زن [ویرانکده]این  [اهلِ]خداوند، 

« از روز را درنگ کردم. یاپارهیک روز یا »گفت: « چقدر درنگ کردی؟»گفت:  [و به او]او را برانگیخت،  آنگاه

تغییر نکرده است، و  [که طعم و رنگِ آن]درنگ کردی، به خوراک و نوشیدنیِ خود بنگر  صدسالبلکه  [نه»]گفت: 

و هم  [است. این ماجرا برای آن است که هم به تو پاسخ گوییم شدهیمتلاشکه چگونه ]درازگوش خود نگاه کن  به

بنگر، چگونه آنها را برداشته به هم  هااستخوان [این]به  ؛ وبرای مردم قرار دهیم یانشانه [در مورد معاد]تو را 

برای او آشکار شد،  [چگونگیِ زنده ساختن مرده] کهیهنگامپس « .میپوشانیمسپس گوشت بر آن  میدهیمپیوند 

 .259.سورۀ بقره، آیه  قرآن کریم، ترجمۀ فولادوند، .«.می دانم که خداوند بر هر چیزی تواناست [اکنون»]گفت: 

هجری در مدینه، در منطقۀ  145اشاره یعقوبی به کشته شدن محمد بن عبدالله بن حسن در سال  .11

 احجارالزیت، است.

 ابع من
زغلول، سعید بن بسیونی،   ،أبو شجاع دیلمی، شیرویه بن شهردار، الفردوس بمأثور الخطاب، محقق

 .ق 1406بیروت، دار الکتب العلمیۀ، چاپ اول، 

 1403، 3بیروت، چاپ:  -لبنان  -دار الأضواء  ،تصانيف الشيعةإلى  ريعةالذآقابزرگ تهرانى، محمدمحسن، 

 .ه.ق

 3،4،5، ج ش 1378، 2سروش، چ  2 - 1، تحقیق محمد روشن، تهران، ج تاریخنامه طبرىبلعمی، 

 ش 1373، 3البرز، چ 

 1993، 1بیروت، چاپ:  -لبنان  -، دار الغرب الإسلامی جلد 7، معجم الأدباء، عبداللهحموى، یاقوت بن 

 .557، ص 2م، ج 

عرب و المستعربین و الأعلام)قاموس تراجم لأشهر الرجال و النساء من الزرکلى، خیر الدین،  
 .م 1989، 8 بیروت، چ -لبنان  -دار العلم للملایین ، قین(المستشر

 .1392، ترجمۀ محسن الویری، تهران: سمت، اسلامی ینگارخیتاررابینسون، چیس. اف، 

، تيميةابن  مکتبة، قاهره، دیعبدالمجطبرانی، سلیمان بن أحمد، المعجم الکبیر، محقق، سلفی، حمدی بن 

  .ق 1415،  2چ

 .1375، 5پاینده، تهران، اساطیر، چ  ابوالقاسم ۀ، ترجموالملوک الرسلخیتارطبری، محمد بن جریر، 

تهران، انتشارات علمی و ، سعید حاجی ناصری، زانیار ابراهیمی ۀلوویت، کارل، معنا در تاریخ، ترجم

 .1396فرهنگی، 



 167/ 1400 پاییز،، 27 یاپیپ ۀشمار -3 ۀ، شمار13 ۀدور ،پژوهشهای علوم تاریخی

، تحقیق اسعد داغر، قم، دار معادن الجوهر مروج الذهب وعلى بن الحسین بن على،  احسنمسعودی، أبو 

 .1409، 2، چةالهجر

، بیروت: المواعظ و الاعتبار فی خطط مصرمقریزی، تقی الدین ابوالعباس احمد بن علی بن عبدالقادر، 

 .1418دارالکتب، 

آیتى، تهران، انتشارات  میمحمدابراه ۀ، ترجمتاریخاحمد بن ابى یعقوب ابن واضح یعقوبى، یعقوبی، 

 .1371، 6علمى و فرهنگى، چ 

، بیروت، دارالکتب یناوتعلیق محمد  ،البلدان احمد بن ابى یعقوب ابن واضح یعقوبى، ـــــــــــــــــ،

 .2002، 1العلمیۀ، ط 
Staley, David J., “A History of the Future,” History and Theory 41, no. 1 

(2002), 73.  
Staley, David J., History and Future: Using Historical Thinking to Imagine 

the Future (Lanham, MD: Lexington Books, 2007), 

Grethlein, Jonas, “future past”: time and teleology in (ancient) 

historiography, history and theory 53 (October 2014). 

Grethlein, Jonas, Experience and Teleology in Ancient Historiography: 

‘Futures Past’ from Herodotus to Augustine, Cambridge University Press, 

2013. 

Danto, Arthur, Narration and Knowledge: Including the Integral Text of 

Analytical Philosophy of History (New York: Columbia University Press, 

1985), p159. 
Hellerma, J., Koselleck on Modernity, Historik, and  Layers of Time, 

History and Theory 59, no. 2, June, 2020. 
Koselleck, Reinhart, Futures Past: On the Semantics of Historical Time, 

transl. Keith Tribe, New York: Columbia University Press, 2004. 
Pickering, Michael, Experience as horizon: Koselleck, expectation and 

historical time, 2004, Cultural Studies, 18:2-3, 271-289  

Koselleck, Reinhart, The practice of conceptual history, spacing concepts, 

Translated by Todd Samuel Presner and Others, Foreword by Hayden 

White, Stanford University Press, Stanford, California, 2002. 
Koselleck, Reinhart, Sediments of time on possible histories, translated and 

edited by Sean Franzel and Stefan-Ludwig Hoffmann, Stanford 

University press Stanford, California, 2018. 
Tayeb EL-hibri, Reinterpreting Islamic Historiography Harun al-Rashıd and 

the Narrative of the Abbasids Caliphate, Cambridge University Press, 

UK, 2004.  

Boaz Shoshan, Poetics of Islamic Historiography Deconstructing tabari’s 

History, Brill, Leiden, 2004. 
John Zammito, Koselleck's Philosophy of Historical Time(s) and the 

Practice of History, History and Theory, Feb., 2004, Vol. 43, No. 1 (Feb., 

2004). 



 یعقوبی خیدر تار یزمان یهاهیلا یگذشته: بررس ۀندیگذشته و آ ۀگذشت /168

 



 
 

Table of Contents  

The Tudeh Party and the Marxist-Leninist Concept of the 
“National Question” in Iran (1941-1979) 
Seyed Hashem Aghajari and Mohsen Nourmohammad  
 
 

1 

Crown Jewels Issue in the Conflict between Muhammad-
Ali Shah and Constitutionalists and the Reaction of the 
Russian and British Governments; A Study Based on the 
Unpublished Documents / Seyed Masoud Seyed Bonakdar 
 
 

27 

The Seals and Gemstones of Sasanian Kings: A Study of 
the Identity of the Kings and the Motifs on These Works 
Mirza Mohammad Hasani and Behrokh Jamali 
 
 

57 

The Fertile Cresent Unity in Kingdom of Iraq (1921-1958) 
Goals, Plans and Obstacles / Shokrollah Khakrand  and 
siavash yadollahi  
 
 

81 

Tarn's Alexander and Dream of a United World 
Seyed Zein Al- Abedin Majidi and Roozbeh Zarrinkoob 
 
  

105 

A  Review and Critique of Maarif al-Rejal’s Narrative of 
Reza Khan Meeting the Religious Authorities in Najaf 
Alireza Mollaiy Tavavny and Marzieh Beigizadeh 
 
 

127 

Past Past and Future Past: A Study of the Layers of Time 
in Yaʿḳūbī 'S Taʾrīkh / Fatemeh Sadat Mirrazi and  Rasool 
Jafarian 
 
 

145 

 
 
 



 
 
 

Historical Sciences Studies 
Scientific-Research Journal of University of Tehran, 

  Department of History 
Print ISSN: 2251-9254 

Online ISSN: 2676-3370 
Vol.13, No.3, Serial No.27 - Autumn 2021 

License Holder Publisher: Faculty of Literature and Humanities  
Managing Director: Gholam Hosein Karimi Dustan (Professor in University of Tehran) 
Editor-in-chief: Rasoul Jafarian (Professor in University of Tehran) 

Editorial Board 

Executive Director: Moharam Bastani 
Expert: Mahdi Gholamnezhad 
English editor: Saeed Keshavarz Afshar 
Address: Literature and Human Sciences Faculty of Tehran University, 
Enqelab Avn, Tehran, Iran. 
E-mail: Jhss@ut.ac.ir   Phone: 021-66973280         Price: 10.000 T 
 

Rank granted: No. 3/11/60350    Date: 2011-07-20 
All rights reserved for the Faculty of Literature and Humanities of University of Tehran 

 

Ehsan Eshraqi 
Professor, University of  Tehran, Iran 

Mohammad Bagher Vosoughi 
Professor, University of  Tehran, Iran 

Abdolrasoul Kheir Andish 
Professor, University of  Shiraz, Iran 

Edmund Herzig 
Professor, Oxford University, UK 

Mansoor Sefatgol 
Professor, University of  Tehran, Iran 

Farajolah Ahmadi  
Associate Professor, University of Tehran, Iran 

Nobuaki Kondo 
Professor,   Tokyo University of Foreign 
Stadies, Japan 

Hasan Hazrati  
Associate Professor, University of Tehran, Iran 

Jose Francisco Cutillas Ferrer 
Professor, University of Alicante, 
Spain 

Kazuo Morimoto 
Associate Professor, University of Tokyo, Japan 

Robert Gleave 
Professor, University of Exeter, UK 

Sohrab Yazdani 
Associate Professor,Kharazmi University, Iran   

Indexed at: www.sid.ir 
Indexed at: www.isc.gov.ir 
Indexed at: www.Ulrich's international periodicals directory 
Indexed at: https://tehran.academia.edu/JournalofHistoricalSciencesStudies 

mailto:Jhss@ut.ac.ir
http://www.sid.ir/
http://www.isc.gov.ir/



	روی جلد.pdf (p.1)
	0.pdf (p.2-13)
	آقاجری.pdf (p.14-39)
	بنکدار.pdf (p.40-69)
	حسنی.pdf (p.70-93)
	خاکرند و سیاوشی.pdf (p.94-117)
	مجیدی- زرین کوب.pdf (p.118-139)
	ملایی.pdf (p.140-157)
	میررضی.pdf (p.158-181)
	8.pdf (p.182-183)
	پشت جلد.pdf (p.184)

